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ONSOZ

Yerel kalkinma politikalarinin, ulusal kalkinma hamlesi i¢in vazgegilmez bir
oneme sahip oldugunun anlasilmasiyla birlikte isletmelerin kalkinma siirecindeki 6nemi
artmistir. Ulusal kalkinma siirecinde isletmelerin 6neminin artmasi, toplumsal diizeyde
girisimcilik ruhuna sahip olunmasimi da gerektirmektedir. Girisimcilik arzusunu
tetikleyen temel faktér para kazanma dirtiisiidiir. Dolayisiyla para sevgisi ile
girisimcilik niyeti arasinda yiiksek bir korelasyon iligkisi bulunmasi beklenmektedir.
Bu baglamda bu caligmada para sevgisinin girisimcilik niyeti tizerindeki etkisi ve
basarisizlik korkusunun para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iliskiyi nasil
etkiledigi incelenmistir.

Bu tezin yiiriitilmesinde ve olusturulmasinda, katkilarin1 esirgemeyen ve
calismama yon verip, bana yol gosteren degerli danisman hocam Dr. Ogretim Uyesi
Pinar Kog’a tesekkiirlerimi sunarim. Calismanin hazirlanmasinda anketleri doldurarak
katkida bulunan Giimiishane Universitesi ogrencilerine bugiine kadar yaptigim
calismalarda beni her zaman desteklemis olan, sabir ve sefkatlerini eksik etmeyen esim

ve kizima tesekkiirii bir borg bilir ve siikranlarim1 sunarim.

Giimiishane - 2021
Gulzada OZBEK



OZET

OZBEK, Gulzada. Para Sevgisi Ve Girisimcilik Niyeti Iliskisinin Analizi:
Giimiishane Universitesi Ogrencilerine Yonelik Bir Uygulama, Yiiksek Lisans Tezi,

2021, (X11+74)

Gilinimiizde ekonomik sistem kisisel ¢ikarlar ve rasyonalite olmak tizere iki
temel varsayim iizerine kuruludur ve miibadele islemlerinin gerceklestirilmesinde para
onemli bir arag vazifesi gérmektedir. Ozel sektoriin hakim oldugu bir ekonomide para
kazanma giidiisii, ekonomik karar birimlerinin tercihlerinde etkin rol oynamaktadir.
Dolayisiyla para kazanma arzusunun yiiksek oldugu bir toplumda girisimcilik
arzusunun da yiiksek olmasi beklenmektedir. Bu baglamda, bu caligmada anket
kullanilarak, para sevgisinin girisimcilik niyeti iizerindeki etkisi ve basarisizlik
korkusunun diizeylerine gore, para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iligkisinin

oo

nasil degistigi analiz edilmistir.

Calismanmn 6rneklemini Giimiishane Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
kapsamina giren programlarda 6grenim goren 296 6grenci olusturmaktadir. Calismadan
elde edilen sonuglar teorik beklentilerle tutarlidir. Para sevgisi ile girisimcilik niyeti
arasinda istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir iliski bulunmaktadir. Yiiksek
basarisizlik korkusu, para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iligkiyi negatif
etkilerken; diisiik basarisizlik korkusu, para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki

iliskiyi pozitif etkilemektedir.

Anahtar Kelimeler: Para Sevgisi, Girisimcilik Niyeti, Basarisizlik Korkusu,

Universite Ogrencileri
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ABSTRACT

OZBEK, Gulzada. The Analysis of The Relationships between Love of
Money And Entrepreneurship Intentions: An Application For Giimiishane
University Students, Graduate Thesis, 2021, (X11+74)

Today, the economic system is based on two basic assumptions; personal
interests and rationality and money serves as an important tool in the realization of
exchange transactions. The motivation of making money plays an active role in the
choices of economic decision-making units in an economy which has dominated by
the private sector. Therefore it is expected that the desire for entrepreneurship will
also be high in a society where the desire to earn money is high. In this context, the
effect of love of money on entrepreneurial intention and the moderating role of fear
of failure in this relationship have been analyzed using a questionnaire in this study.

The sample of the study consists of 296 students studying in programs within
the scope of Giimiishane University of Economics and Administrative Sciences. The
results obtained from the study are consistent with theoretical expectations. There is
a statistically significant and positive relationship between the love of money and
entrepreneurial intention. According to results, while high fear of failure negatively
affects the relationship between love of money and entrepreneurial intention; low
fear of failure positively affects the relationship between love for money and

entrepreneurial intention.

Key Words: Love of Money, Entrepreneurial Intention, Fear of Failure,

University Students
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GIRIS
Teknolojik ve sosyal aglarin gelismesi, e-ticaret, e-pazarlama gibi alternatif
pazarlama ve satis imkanlarinin ortaya ¢ikmasi ve artan rekabet girisimcilik kavraminin
Oneminin artmasina neden olmustur. Girisimcilerin temel motivasyon kaynagi para
kazanma diirtiisiidiir. Bu baglamda bu calismada para sevgisi ve girisimcilik niyeti

iligkisi ve basarisizlik korkusunun bu iliski tizerindeki etkilerini analiz edilmistir.

Literatiirde para sevgisinin farkli degiskenlerle iligkisi incelenmis ancak para
sevgisinin girisimcilik niyeti ile olan iligkisine ¢ok fazla deginilmedigi tespit edilmistir.
Ayrica girisimcilik niyetini etkileyen ¢ok sayida arastirma yapilmis ancak girisimcilik
niyetini etkileyen degiskenler arasinda para sevgisinin roliiniin yeterince incelenmedigi
tespit edilmistir. Bu calisma para sevgisi ile girisimcilik niyeti arasindaki iliskiyi
arastirarak literatiire katki saglamayr amaclamaktadir. Ayrica para sevgisi ile
girisimcilik niyeti arasindaki iliskide basarisizlik korkusunun roliinii ortaya koyarak iki
degisken arasindaki iligkinin daha iyi anlasilmasi1 hedeflenmistir. Yukarida bahsedilen

cergevede bu calismanin iki hipotezi bulunmaktadir.

e Para sevgisi ile girisimcilik niyeti arasinda istatistiksel olarak anlaml ve
pozitif yonlii bir iligki bulunmaktadir.
e Basarisizlik korkusu, para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iligki

iizerinde belirleyici bir etkiye sahiptir.

Bu ¢aligsmada para sevgisi, basarisizlik korkusu ve girisimcilik niyeti arasindaki
iliskiler anket yontemi kullanilarak analiz edilmistir. Calismanin 6rneklemi Giimiishane
Universitesi’nde Iktisadi ve Idari Bilimler kapsamina giren programlarda égrenim géren
296 ogrenciden olusmaktadir. Bu programlarda 6grenim goren dgrencilerin girisimcilik
egitimi almalar1 ve girisimcilige daha yatkin olduklar1 disiincesiyle 6rneklem bu

programlarda 6grenim goren dgrencilerle sinirli tutulmustur.

Calisma iki bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde arastirmada paranin
tanimi1, paranin fonksiyonlari, para talebi teorileri, para arzi, para sevgisi, para ve para

sevgisi iliskisi, girisimcilik niyeti, basarisizlik korkusu ve girisimcilik niyetini agiklayan



modeller kavramsal olarak ele alinmis ve degiskenler arasindaki teorik iliskileri

aciklayan yaklasimlar hakkinda bilgi verilmistir.

Ikinci boliim para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iliskinin analizi
bashigimi tasimaktadir. Bu kisimda ¢alismanin yontemi, problemin durumu, konunun
Onemi, arastirmanin varsayimlari, arastirmanin modeli, arastirmanin kapsami,
arastirmanin hipotezleri, aragtirmada kullanilan kontrol degiskenler, katilimcilar ve veri
toplama siireci, aragtirmada kullanilan Olgekler, bulgular, faktér ve giivenilirlik
analizleri, korelasyon ve regresyon analizleri ve destekleyici analiz sonuglari yer

almaktadir. Calisma sonug ve degerlendirme kismi ile sona ermektedir.



BIRINCIi BOLUM

1. KAVRAMSAL CERCEVE VE TEORIK ALTYAPI

1.1. Paranin Tanmim

Para kelimesi “money” (para) ve “mint” (darphane) kelimelerinin birlesiminden
meydana gelmektedir. Paranin giiniimiiz ekonomik hayatinda kilit bir roli
bulunmaktadir. Glinlimiizde para denince akla banknot ve madeni para gelmektedir.
Buna karsin toplumda paranin kullanimi tarihsel siireg igerisinde degisiklige ugramistir.
Para, bilindigi kadartyla oOncelikle Kizilderililerin midye kabuklarindan yapilmis
boncuklar seklinde ticari meta olarak kullanilmigtir. Daha sonra Asya’da milattan 6nce
2000’1i yillarda kullanilmaya baslanan madeni para seklinde kullanilmustir. Milattan
once 700’li yilarda Yunanlilar tarafindan kullanilan metal sikkeler para olarak
kullanilmistir. Milattan sonra 800 yillarinda imparator Hien Tsung doneminde Cinliler
tarafindan kagit para kullanilmaya baslamistir (Gerdesmeier, 2009: 13-17). Son yillarda
yasanan geligsmeler dijital para, sanal para ve kripto para kavrami da giindeme getirmeye

baslamistir.

Paranin 6nemini vurgulamak i¢in paranin diinyanin dénmesini sagladigini ve
ekonomilerin para olmadan fonksiyonlarni yerine getiremeyecegi iddia edilmektedir.
(Gerdesmeier, 2009: 13). Giinliik hayatta siirekli olarak kullanilan paranin gesitli
tanimlar1 yapilmistir. Bu tanimlardan bazilari su sekildedir. Para belirli islevleri yerine
getiren fiziksel bir varlik veya metalarin dolagimini saglayan aragtir (Aslan, 2019: 272-
273). Bu islevler icerisinde en 6nemli hususlar satin alma veya degis tokustur. Keynes’e
gore (2008, s. 3) para borglarin, fiyatlarin ve genel satin alma giicliniin ifade edildigi

hesap parasidir.

Gilinlimiizde, mal ve hizmetler kendileri olarak degil, fiyatlariyla var olmaktadir
(Aslan, 2019: 274). Bu fiyat ise para cinsinden ifade edilmektedir. Bu baglamda para,
insanlarin ihtiya¢ duydugu temel islevlerin yerine getirilmesini saglayan 6zel bir mal
olarak ge¢mektedir. Dolayisiyla paranin degisim araci, deger saklama araci ve hesap

birimi olma fonksiyonlarindan bahsetmek miimkiindiir (Gerdesmeier, 2009: 13).



1.2. Paranmin Fonksiyonlar:

Paranin herkes tarafindan kabul edilmis bir tanimi {izerinde anlasilamadigi i¢in
genel olarak paranin tanimi yerine paranin fonksiyonlar1 iizerinde durulmaktadir.
Paranin genel olarak bilinen ti¢ temel fonksiyonu su sekilde ifade edilmistir; para bir
hesap birimidir, para bir degisim aracidir ve para bir deger saklama aracidir (Yalgin,
2019: 109).

Paranin ilk fonksiyonu onun hesap birimi olma fonksiyonudur. Paranin degisim
araci olarak kullanilmasmin bir ihtiyagtan kaynaklandigi ifade edilmektedir. Genel
olarak bu ihtiya¢ takas ekonomisinin yarattig1 zorluklardan kagcinmak ve degis tokus
siireclerini  kolaylagtirmaktir. Ciinkii takasa dayali ekonomide, ticaretin kosullari
hakkinda bilgi toplamak ve bu bilgileri akilda tutmak zor ve maliyetlidir. Bu zorlugun
derecesi mal sayisi arttikca ¢ogalan bir sekilde artacaktir. (Gerdesmeier, 2009: 14).
Buna karsin mevcut mallardan biri hesap birimi veya ‘Ol¢iim standardi’ olarak para
kullanilmaya baslanirsa, o zaman 6nceden bosa harcanan zaman ve emek daha verimli
islere harcanir. Bu durum paranin bir hesap birimi fonksiyonu seklinde ortaya ¢ikmasina

yol agmistir. Bu baglamda para bir seyin degerinin hesaplanmasinda kullanilir.

Paranin ikinci fonksiyonu onun mal ve hizmetlerin alinip satilmasinda kullanilan
bir degisim veya 6deme araci olmasidir (Aslan, 2019: 270). Degisim araci olarak
paranin Ozellikleri, paranin toplumda yasayan bireylerin tamami tarafindan kabul
edilmesi, onun tasinmasinin kolay ve basit olmasi, paranin dayanikli ve boliinebilir
olmasi, paranin kolay taklit edilememesi ve paranin miktarinin sinirl olmasidir (Dinler,
2003, 382). Buna ilave olarak, degisim araci islevi géren paranin kalitesinin kolayca
kontrol edilir olma ve pozitif bir deger tasimasi i¢in nadir bulunan bir mal olmak
ozellikleri de bulunmaktadir. Paranin degisim araci olarak kullanilmasiyla birlikte para
ticari bir meta haline gelmistir (Gerdesmeier, 2009: 14). Paranin bir degisim araci olarak
kullanilmas1 sayesinde, bir mal ve hizmet degisimi isleminin gergeklesebilmesi igin

artik istek ve taleplerin karsilikli uyusmasina ihtiya¢ kalmamustir.

Paranin iiciincti fonksiyonu onun deger saklama 6zelligi olmasi seklindedir. Bu
fonksiyonda kisilerin paray: biriktirme davranisi sergiledikleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Parayr saklamanin arkasinda belli kosullar bulunmaktadir. Bunlardan en Onemlisi

paranin zaman i¢inde degerini korumasidir. Eger para degerini koruyor ise bireyler daha



uzun siirelerle parayr elde tutabilirler. Buna karsin para stirekli olarak deger
kaybediyorsa, paranin deger saklama olarak kullanilma 6zelligi azalacaktir. Dolayisiyla
para, bir deger saklama araci olarak Onemli bir islev iistlenmektedir (Gerdesmeier,
2009: 14).

1.3. Para Talebi Teorileri

Para talebi teorisi, mikro diizeyde bireylerin, makro diizeyde ise, ekonominin
neden ve ne kadar para tutmak istediklerini arastirmakta ve elde tutulan para
miktarindaki degisimlerin ekonomi tizerindeki etkilerini incelemektedir. Para talebi
nominal ve reel olmak tizere iki farkli sekilde ifade edilebilir. Nominal para talebi elde
tutulan paranin rakamsal degerini ifade ederken, reel para talebi, paranin satin alma
giiciinli ifade etmektedir. Para talebi teorisi reel para talebini incelemektedir (Paya,
2007:68).

1.3.1. Klasik Para Talebi Teorisi

Klasik iktisatgilar, para talebini fiyat diizeyinin piyasadaki para miktari
tarafindan belirlendigini ileri siiren paranin miktar teorisi ¢ercevesinde ele almiglardir.
Klasik para talebi teorisi Yale-Fisher Yaklasimi ve Cambridge yaklasimi olmak tizere
iki farkl1 yaklasimla ele alinmaktadir (Unsal, 2007: 476).

1.3.1.1. Yale-Fisher Yaklasim

Fisher (1911) tarafindan gelistirilen ve kisaca Fisher yaklasimi olarak
adlandirilan kurami, miktar teorisine dayanmaktadir. Miktar teorisi denklemi asagidaki

gibi formiile edilmektedir.
MV = PY 1)

Degisim denklemi olarak da adlandirilan bu 6zdeslikte M, dolasimdaki para
miktarini, V paranin dolasim hizini, P genel fiyat diizeyini ve Y ekonomide iiretilen

nihai mal ve hizmet miktarini1 ifade etmektedir. Klasik iktisatcilara gore, ekonomi tam



istihdam gelir diizeyinde sabittir. Bununla birlikte paranin dolasim hizi kurumsal
unsurlar tarafindan belirlenmektedir ve paranin dolasim hizi da sabittir. Bu durumda (1)

numarali denklem asagidaki gibi tekrar yazilabilir.
MV = PY (2)

Dolayisiyla (2) numarali denklem para arzinda meydana gelen degismelerin ayni
oranda ve ayni Ol¢iide fiyatlar genel diizeyinde artisa neden olacagini ifade etmektedir.

(2) numarali denklemi reel para arzi cinsinden ifade etmek istersek;

M

o1y 3)

<l =

seklinde yazilabilir. Yukaridaki denklemde M/P ifadesi reel para arzini ifade
etmektedir. Para piyasasinda dengenin saglandigi nokta para arzinin para talebine esit

oldugu noktadir. Bu nedenle denge noktasinda reel para talebi de;

Mp

P

Y (4)

<l -

seklinde ifade edilmektedir. Klasik yaklagimda para sadece miibadele amaciyla
elde tutulmaktadir. Bu nedenle reel para talebi gelir diizeyine bagli olarak belirlenmekte

ve nominal gelir diizeyi arttik¢a reel para talebi de artmaktadir.

1.3.1.2. Cambridge Yaklasimi

Alfred Marshall ve Arthur C. Pigou tarafindan gelistirilen Cambridge
yaklasiminda, miibadele araci olma fonksiyonu disinda paranin servet saklama araci

olma fonksiyonu iizerinde de durulmustur (Sekmen, 2012: 45).

(5) numarali denklemde w, ekonomideki reel serveti Pw ise servetin parasal
degerini ifade etmektedir. Pigou’da para talebi mikro diizeyde bireysel serveti, makro
diizeyde ise; toplumsal serveti ifade etmektedir. Pigou, kisilerin servetlerinin ne kadarimi
para olarak tutmak istediklerini aragtirmaktadir (Gemtos, 1975: 33). Pigou’ya gore nakit
para miktar1 ve paranin vadesi toplam mevduatlar1 olusturmaktadir ve bireyler paranin

nominal gelire oraniyla ilgilenmektedir.



1.3.2. Keynesyen Para Talebi Teorisi: Likidite Tercihi Teorisi

Keynes (1936) tarafindan gelistirilen Likidite Tercihi teorisinde paranin dolasim
hizinin sabit olmadigt ve ekonomide faiz oranlarinin 6nemli bir rol oynadigi

vurgulayarak bir ekonomideki para talebinin istikrarli oldugunu kabul etmistir.

Keynes paray1 ekonomide aktif bir unsur olarak kabul etmis ve para degerinin
sadece Oteki mal fiyatlarina gore degisme gosterecegini iddia etmistir. Keynes paranin
O6deme araci fonksiyonuna 6nem vermistir (Ardor ve Varlik, 2012: 197). Likidite tercihi
teorisine gore, bireyler islem giidiisii, ihtiyat giidiisii ve spekiilasyon giidiisii olmak

tizere li¢ farkli giidiiyle para talep etmektedir.

1.3.2.1. islem Giidiisiiyle Para Talebi

Bireylerin, giinliik aligverislerini yapmak icin ellerinde para tutmak istemesi
islem giidiisiiyle para talebi olarak adlandirilmaktadir. islem giidiisiiyle reel para talebi,

nominal gelir diizeyine baglidir ve asagidaki gibi ifade edilmektedir.

L= ky (6)

P

Gelir arttik¢a iglem giidiisiiyle reel para talebi artmaktadir. Bununla birlikte elde
tutulmak istenen para miktar1 gelirin hangi siklikla elde edildigine de baglidir. Bu
baglamda kisilerin gelirlerinin ne kadarimi ellerinde tutmak istediklerini gosteren k
degeri, gelirin hangi siklikla elde edildigine bagh olarak degismektedir. Gelirin elde
edilme sikhig1 arttikga islem giidiisiiyle talep edilen para miktari azalmaktadir (Unsal,
2007: 482).

1.3.2.2. ihtiyat Giidiisiiyle Para Talebi

Onceden beklenmedik durumlara kars: ellerinde tutmak istedikleri para miktar:
ihtiyat giidiisiiyle para talebini ifade etmektedir. Ihtiyat giidiisiiyle tutulan para talebi,
bireylerin gelir diizeyine baghdir. Bireylerin gelir diizeyi arttik¢a ihtiyat giidiisiiyle para
talebi artmaktadir. Finansal yenilikler ve bazi kurumsal diizenlemeler ihtiyat giidiisiiyle

para talebini 6nemli Olciide etkilemektedir. Kredi kartt kullanimin yayginlagmasi,



bankamatik ve internet bankaciligi hizmetlerinin yayginlasmasi ihtiyat giidiisiiyle para
talebinin azalmasina neden olmaktadir (Oztiirk, 2011: 44-45).

Islem ve ihtiyat giidiisiiyle para talebinin toplami, aktif ankes talebi olarak
adlandirilmaktadir ve nominal gelir diizeyine baghdir. Aktif ankes talebi faiz oranlarina
kars1 duyarsizdir, nominal gelir arttik¢a aktif ankes talebi artar (Ogal ve Colak, 1999:
250).

1.3.2.3. Spekiilasyon Giidiisiiyle Para Talebi

Spekiilasyon giidiisliyle para talebi, bireylerin paradan para kazanabilmek i¢in
ellerinde tutmak istedikleri para miktaridir. Keynes’in en ¢ok 6nem verdigi para saiki
spekiilasyon giidiisiiyle para talebidir. Spekiilasyon giidiisiiyle para talebi faiz oranlarina
baghdir. Faiz oran1 elde para tutmanin maliyetidir. Bu nedenle faiz oranlar yiiksekken,
elde para tutmanin maliyeti yliksek, faiz oranlar diisiik iken elde para tutmanin maliyeti
diisiik olacaktir. Bu nedenle bireyler, faiz oranlar yiiksek iken, daha az, faiz oranlar
diisiik iken daha fazla para talep edecektir. Faiz oranlari ile elde tutulmak istenen para
miktar1 arasindaki ters yonliu iligkiyi gosteren egri likidite tercihi egrisi olarak
adlandirilmaktadir.  Spekiilasyon giidiisliyle para talebi, atil ankes talebi olarak da

adlandirilmaktadir (Oztiirk, 2011:45-46).

Keynes (1936) mali servetin para ve tahvilden olustugunu kabul etmektedir.
Keynes’e gore, bireylerin para ve tahvil arasindaki tercihini belirleyen temel faktor,
tahvilin beklenen getirisidir. Tahvilin beklenen getirisi ise faiz geliri ve sermaye kazanci
beklentisinin toplamindan olugmaktadir. Faiz oranlarn yiikseldiginde tahvil fiyatlari
diiser. Faiz oranlarinda bir artig bekleniyorsa, tahvil fiyatlarinin da diismesi ve sermaye

kayb1 olmasi beklenmektedir (Sekmen, 2012: 49).

Bir ekonomide her kiginin deneyimlerinden hareketle, normal olarak kabul ettigi
bir faiz oran1 bulunmaktadir. Eger piyasa faiz orani, bu normal faizden yiiksek ise, kisi
faiz oraninin diisecegi beklentisiyle tahvil satin alir. Eger piyasa faiz orani, normal faiz
oranindan diisiik ise, kisi faiz oranlarimin yiikselecegi beklentisi i¢indedir. Bu durumda

bireyler tahvil satin alip zarar etmek yerine, parayr elde tutmayi tercih ederler. Bu



nedenle, faiz orani ile reel para talebi arasinda ters yonli bir iligki bulunmaktadir

(Ozatay, 2011: 35).

1.3.3. Baumol-Tobin Para Talebi

Baumol ve Tobin faiz oranlarmin sadece spekiilasyon giidiisiiyle para talebini
degil ayn1 zamanda islem giidiisiiyle para talebini de etkiledigini savunmaktadir. Islem
giidiistiyle para talebi nominal gelirin artan bir fonksiyonu iken, faiz oranlarinin azalan
bir fonksiyonudur. Bireyler ellerinde ne kadar para tutacaklarina elde nakit tutmanin
maliyet ve getirini karsilastirarak karar verirler. Birey tiim gelirini para olarak tutarsa,
tahvil satin almakla elde getirecegi faiz getirinden mahrum kalirken, gelirinin tamamini
tahvil olarak tutmasi durumunda, tahvili paraya doniistiirmenin islem maliyetine
katlanmak zorundadir. Birey kag¢ kez tahvil bozdurma islemi yapacagini bulmak igin,
maliyetini en aza indirecek sekilde optimizasyon yapmak zorundadir. Ortalama nominal
para talebi nominal gelirin ve bireyin tahvili paraya ¢evirme sayisina oranina esittir.
Mg, nominal para talebi, PY nominal gelir ve N, bireyin tahvili paraya ¢evirme orani
olmak {izere ortalama nominal para talebi asagidaki gibi formiile edilmektedir (Ozatay,
2011: 37).

PY
My = N (8)

Optimal islem sayisi ise;

N =\g 9)

degerine esittir. Denklemde Y gelir reel gelir diizeyini, i tahvil faiz oranini, z reel
islem maliyetini temsil etmektedir. Denkleme gore reel islem maliyeti artarken ve faiz
orani diiserken, optimal islem sayis1 azalmaktadir. N degeri (8) numarali denklemde
yerine konur ve para talep denklemi reel para talebini ifade edecek sekilde diizenlenirse,

reel para talebi denklemi asagidaki gibi yazilabilir.

Mg _ Yz
- 00)



(10) numarali denklem reel para talebinin nominal gelir ile dogru orantili ve faiz

orant ile ters yonlii bir iligki i¢inde oldugunu gostermektedir.

1.3.4. Portfoy Dengesi Yaklasim

Likidite tercihi teorisinde bireyler gelirlerinin tamamini ya para olarak elde
tutmakta ya da gelirlerinin tamamiyla tahvil satin almaktadir. Bireylerin para ve
tahvilden olusan bir portfdy olusturabilecekler durumu dikkate alinmamaktadir. Bu
baglamda Tobin (1958) risk ve getiri baglaminda bireylerin para ve tahvilden olusan bir
portfoyli nasil olusturabileceklerini modellemistir. Risk ve beklenen getiri arasinda ters
yonli bir iliski bulunmaktadir. Risk getiri arasindaki ters yonlii iliski servet arttikca,

servetin marjinal faydasinin azalmasiyla aciklanmaktadir.

Tobin’e gore sadece tahvilden olusan bir portfoy maksimum risk ve beklenen
getiriye sahiptir. Yarist paradan yaris1 tahvilden olusan bir portfdyde risk ve getiri yari
yartya azalmaktadir. Bununla birlikte, sadece paradan olusan bir portféyiin beklenen
getirisi ve riski sifira esittir. Model, bireylerin risk almaktan kagindigi varsayimina
dayali olarak gelistirilmistir. Portfdyiinde sadece nakit bulunduran bir birey, tahvil satin
aldiginda hem geliri hem de riski artacaktir. Gelir artisindan elde edilen fayda, risk
artisindan biiyiik oldugu siirece bireyler tahvil satin aliminda devam eder. Ancak; gelir
artisindan elde edilen fayda, risk artisina esit oldugunda; tahvil satin alimindan elde
edilen toplam gelir maksimuma ulasir. Bu noktada birey portféyiiniin bir kismini tahvil
olarak, bir kismin1 para olarak tutmaktadir. Faiz oranlar1 ytlikseldiginde getiri artacagi
i¢in bireyler elde para tutmak yerine tahvil satin almaktadir. Bu nedenle reel para talebi

ile faiz oran1 arasinda ters yonlii bir iliski bulunmaktadir (Ozyurt, 2012).

1.3.5. Friedman’in Modern Miktar Kuram

Friedman (1956) tarafindan gelistirilen modern miktar teorisinde paranin diger
mal ve hizmetler gibi fayda sagladigi ve bu faydanin yiiksek likidite oldugu
vurgulanmaktadir. Yine fayda teorisinde oldugu gibi elde edilen para miktar arttikca

elde tutulan paranin marjinal faydasinin azaldigi ve elde para tutmanin, vazgegilen getiri
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ve paranin satina alma giliciinde meydana gelecek azalma olmak iizere iki alternatif

maliyete sahip oldugu kabul edilmektedir (Ozyurt, 2012).

Friedman reel para talebini asagidaki gibi formiile etmektedir (Sekmen,
2012:58);

e

M
Td = f(Yp,rb — Ty Te — Ty € — 1) (11)

Denklemde yer alan Y?, siirekli gelir diizeyini, ,7;, tahvil getiri, 7, paranin
getirisini, 7, hisse senetlerinin getirisini ve p¢ beklenen enflasyonu temsil etmektedir.
Yukaridaki denkleme gore reel para talebini belirleyen, siirekli gelir, paranin getirisi ile
tahvil ve hisse senedi getirileri arasindaki fark ve beklenen enflasyon tarafindan
belirlendigi vurgulanmaktadir. Ancak modelde paranin getirisi ile diger menkul
degerlerin getirileri arasinda onemli bir fark bulunamadigi belirtilmekte ve reel para
talebini esas olarak stirekli gelir diizeyine bagli oldugu kabul edilmektedir. Siirekli gelir
ile reel para talebi arasinda pozitif yonli bir iliski bulunmaktadir. Siirekli gelir arttikga
reel para talebi artmaktadir. Siirekli gelir ise servet diizeyine baghidir. Elde para

tutmanin en iist sinir1 servettir.

1.3.6. Servet Uyumlanmasi Yaklasimi

Brunner ve Meltzer tarafindan gelistirilen servet uyumlanmasi yaklasiminda
para talebinin onemli Ol¢iide istikrarli oldugu vurgulanmakta ve uzun doénem faiz
oranlarinin da para politikasindan etkilenecegi savunulmaktadir. Bu yaklasimda reel
para talebi faiz orani ile servet diizeyine baglidir. Para talebi ile faiz orani arasinda ters
yonlii, reel para talebi ile servet arasinda dogru yonlii bir iliski bulunmaktadir (Ozyurt,
2012).

1.3.7. Ardisik Kusaklar Modeli

Ardisik kusaklar modelinde bireylerin yasam evreleri genglik donemi ve yaglilik
donemi olmak iizere ikiye ayrilmakta ve bireylerin birinci evrede emeklilik donemi i¢in

para biriktirdikleri kabul edilmektedir. Birinci kusak yaslandiginda, yeni bir kusak,
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yasaminimn birinci evresindedir. Ikinci evrede daha fazla tiiketmek isteyen bireyler,
ileride daha fazla tiiketebilmek i¢in cari tiiketimini kisar ve elde ettikleri tasarrufu yash
kusaga bor¢ vererek faiz kazanci elde eder. Boylece her iki kusaginda toplam refahi
artar. Para talebini belirleyen ile faiz orani arasinda ters yonlii bir iliski bulunmaktadir.
Bu yaklasimda paranin var olma gerekgesi, servet biriktirme araci olmasi ve servetin

nesilden nesile aktarilarak nesiller arasinda refah artisina yaptig1 katki vurgulanmaktadir

(Parasiz ve Ekren, 2017).

1.3.8. Reel Konjonktiir Para Teorisi

Reel konjonktiir teorisini savunanlara gore, teknolojik ilerleme ve verimlilik
artiglar1 nedeniyle iiretim ve gelirde meydana gelen artislar1 para talebinde artiglara
neden olmaktadir. Para talebinde meydana gelen artisa ise, bankalar mevduatlarini ve
kaydi para miktarini artirarak cevap vermektedir. Dolayisiyla bu yaklasimda teknolojik

ilerlemeler gelir kanaliyla reel para talebinde artisa neden olmaktadir (Sekmen, 2012).

1.4. Para Arz1

Para arzi, piyasadaki banknotlar ve madeni para ile hane halklar1 ve firmalarin
ticari bankalar ile diger mevduat toplayan kurumlardaki g¢esitli mevduatlarinin
toplamindan olugsmaktadir. Para arzina iliskin olarak para arzinin kapsaminda gore
gelistirilmis ¢esitli para arzi tamimlar1 bulunmaktadir. Bu baglamda gelistirilen M1 para
arz1 tanimi, paranin degisim araci olarak kullanilan kismini ifade eden en dar kapsamli
para arzi tanimidir. M1 dolasima ¢ikan banknot, madeni para, vadesi TL mevduat +
yabanci para vadesiz mevduat toplamindan olusmaktadir. Islem amach para talebine
ilave olarak, paranin tasarruf aract olma fonksiyonunu da kapsayan M2 para arzi
tanimi, M1 para arzina ilave olarak TL vadeli mevduat ile yabanci para vadeli
mevduatin toplamina esittir. M3, para ve paranin yakin ikamelerini de iceren en genis
para arzi tanimidir. M3, M2 ile repo, para piyasasit fonlar1 ve ihra¢ edilen menkul

degerlerin toplamina esittir (Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, 2013: 5).

Arz edilen para miktar1 biiyikk Ol¢lide Merkez Bankasi ve ticari bankalar

tarafindan yonlendirilmektedir. Arz edilen para miktarinin belirlenmesi bas aktor
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Merkez Bankasidir. Merkez Bankasi ekonomik kosullari dikkate alarak emisyona
basvurabilecegi gibi munzam karsilik oranlarimi1 degistirerek veya agik piyasa islemleri

kanaliyla dolasimdaki para miktarin1 degistirebilecek giice sahiptir (Oztiirk, 2011: 38).

1.5. Para Sevgisi

Para sevgisi kisinin paraya karsi sergiledigi duygusal, davranigsal ve biligsel
olumlu tutumlar olarak ifade edilmektedir. Bir baska ifade ile para sevgisi kisinin para
icin duydugu arzu ve istek seklinde tanimlanmaktadir (Tang ve Chen, 2008: 6). Para
sevgisinin igerisinde paraya karsi duyulan aggdzliiliik vardir (Tang ve Chiu, 2003: 14).
Bu durum para sevgisi olan kisinin siirekli olarak daha fazla para elde etme isteginde
oldugunu gostermektedir.

Yiiksek para sevgisi ne pahasina olursa olsun paray1 elde etmeye motive olmak
olarak da tanimlanmaktadir (Tang ve Chiu, 2003: 17). Ciinkii paray1r ¢ok seven kisi
sahip oldugu paray1 hi¢gbir zaman yeterli gérmez (Lemrova vd., 2014: 332). Benzer
sekilde, kim paray1 ¢ok severse ne kadar paraya sahip olursa olsun bu para ona yetersiz
gelir (Tang, 2010: 180). Para sevgisi kisinin ihtiyaglarina degil daha ¢ok paraya yonelik
isteklerine ve paraya deger vermesine odaklanir. Bu durumda yiiksek para sevgisine
sahip olan kisi paraya ihtiyaci olmasa bile daha fazla para istemektedir. Dolayistyla para
sevgisi paray1 asir1 ¢ekici bulmak ve para i¢in dayanilmaz bir istek duymak olarak ifade
edilmektedir (Tang vd., 2004: 114-115).

Para sevgisinin igerisinde barindirdigi tutum, diisiince ve davranislar su sekilde
ifade edilmektedir. Para sevgisi yiiksek olan kisi, zengin olmaya olumlu gézle bakar ve
zengin olmay1 cok ister. Paray1 seven kisi i¢in daha fazla para giliclii bir motivasyon
aracidir. Para sevgisi yiiksek olan kisi parayr degerli ve 6nemli goriir (Tang ve Chen
2008: 20).

Para sevgisi, dolandiricilik ve hile yapma arzusu gibi ahlaki olmayan
davranislar tesvik edici nitelie sahiptir. Ornegin, Tang ve Chen (2008) para sevgisi ile
etik dis1 davraniglar arasinda Makyavelizm araciligr ile bir iliski oldugu bulgusuna
ulagmistir. Makyevellist egilime sahip olan kisi amag i¢in her yolu mubah gérmektedir.
Diger bir ifade ile para sevgisi para i¢in her yolu mubah goérme istegini arttirmakta ve

makyevellist egilimler de etik dis1 davraniglarin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Bir
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kisinin daha fazla para elde etmek i¢in yasalarin uygun gérmedigi yollara sapmasi buna
ornek olarak gosterilebilir.

Elias ve Farag (2010) para sevgisi ve hile yapma niyeti arasindaki iliskiyi
incelemigtir. Calismadan elde edile sonuglar para sevgisi arttik¢a, hile yapma niyetinin
de arttigin1 gostermektedir.

Lemrova vd. (2014) para sevgisi ve materyalizm arasindaki iliskiyi analiz
etmistir. Materyalizm kisinin maddi olan1 6nemsemesi anlamima gelmektedir ve
materyalistler kendi yasam standartlarini begenmezler ve daha fazlasina sahip olmak
isterler. Materyalist kisiler kendilerini siirekli olarak diger kisilerle karsilastirirlar ve
onlardan istiin olmak isterler. Bu sebeple materyalistler daha fazla para kazanmak ister
(Sirgy, 1998: 227-242). Bu bulgu, kisilerin para sevgisi arttikca daha fazla esyaya veya
maddeye sahip olma istegi tasidigini1 ve bdylelikle daha iistiin olma istegi tasidiklarini
gostermektedir.

Tang ve Chiu (2003) para sevgisi ile iicret tatminsizligi arasindaki iligkiyi
arastirmistir. Elde ettikleri sonuca gore, para sevgisi ile iicret tatminsizligi arasinda
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir iliski bulunmaktadir. Buna gore, para sevgisi
arttikca kisiler kazandiklar ticretleri yetersiz gormeye baslamakta ve elde ettigi iicretten
tatmin olmamaktadirlar. Bu sonuca gore, para sevgisi yiiksek olan kimsenin sahip

oldugu {icreti yetersiz bulma egiliminde oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

1.6. Para ve Para Sevgisi Iliskisi

Gegmisten gliniimiize para sevgisi kavrami ile ilgili yaklagimlar 6nemli Slgiide
degiskenlik gostermektedir. Orta Cag’da para sevgisinin ahlaki olmayan diirtiilere yol
acabilecek nitelige sahip oldugu vurgulanarak, para sevgisi diirtiisiine sicak
bakilmamistir. Ancak; kapitalizmin ortaya cikmasiyla birlikte, bireylerin kisisel
c¢ikarlarini maksimize etmeye yonelik davranislarinin toplumsal ¢ikarlart da maksimize
edecegi diislincesinin yayginlasmas1 para sevgisi kavramma da daha 1limh
yaklagilmasina neden olmustur (Kar, 2017: 278). Bu olumlu yaklasim giiniimiizde de
gecerliligini korumaktadir.

Keynes’e gore para sevgisi kapitalist sistemde bireylerin davraniglarinin temel
ilkesidir (Terra vd., 2021. 97). Keynes (1925: 308), para sevgisine olumlu

yaklasmaktadir. Ona gore her ne kadar para sevgisi acg6zliiliik veya doyumsuzluk gibi
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koti diirtiiler icerse de, milletleri kitliktan bolluga tagiyacak gerekli bir asama, ideal bir
topluma erisme aracidir. Keynes Ozellikle paranin servet biriktirme araci olma
fonksiyonuna vurgu yaparak paranin insan refahi i¢in vazgegilmez bir énemde sahip
oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda para sevgisi ve iyi yasam arasinda bir iligki
bulunmaktadir. Keynes’e gore para sevgisi kapitalist ilerlemenin temelidir. Para sevgisi
bireylerde daha fazla para biriktirmeyi tesvik eder (Terra vd. 2021: 97-99).

Gonnard (1998) deger saklama ve servet biriktirme arzusunun yiiksek oldugu
kisilerde para fazla paraya sahip olma arzusunun dolayisiyla para sevgisinin daha gii¢lii
olacagini belirtmektedir. Ayrica, tiikketim egilimi yiiksek bireyler de daha fazla mal ve
hizmet satin alma egilime sahiptir. Paranin miibadele islemleri i¢in temel ara¢ olmasi
tiketim egilimi yiiksek olan kisilerde para sevgisi diirtiisiiniin artmasina neden
olmaktadir. Gosterise yonelik tiikketimin fazla oldugu toplumlarda para sevgisi diirtiisii

daha fazladir.

1.7. Girisimcilik Niyeti

Literatiirde girisimci, girisimcilik ve girisimcilik niyeti kavramlariyla ilgili cok
sayida tanim bulunmaktadir. Kalkan (2011) girisimeiyi, yaraticiligini ortaya koyup,
istek ve sevkini kullanan kisi olarak tanimlamistir. Akpinar ve Kiigiikgoksel (2015),
girisimciyi diger insanlarin géremedigi veya farkinda olmadig: firsatlar1 géren ve bu
fikirlerini is kurma diisiincesine doniistiirerek, degerlendirebilen kimse; Yildiz ve Alp
(2012), kar karsiligi risk ve inisiyatifi kabul eden kisi seklinde tanimlamaktadir.
Girigimciligi kendi isini kurma bi¢iminde tanimlayan yaklasimlar da s6z konusudur.
Aytag (2006: 141) girisimciyi emek, hammadde ve diger kaynaklari bir katma deger
yaratmak icin bir araya getiren kimse olarak tanimlamistir. Bu manada girisimcilik
dordiincti tiretim faktorii olarak kabul edilmektedir (Bilge ve Bal, 2012: 132). Girisimci
kavramindan tiiretilen girisimcilik ise bir isletmenin kurulmasi, isletilmesi ve risk
iistlenilmesi faaliyetlerinin biitiinli olarak tanimlanmaktadir (Akpinar ve Kiiciikgoksel,

2015: 14).

Yapilan isin tiirii ve niteligine gore farkli girisimeilik tiirleri bulunmaktadir.
Orijinal girisimcilik; ilk kez sifirdan baglayarak kurulan girisimler olup, birinci ve
orijinal olma 6zelligi bu girisimciligin tanimlanmasinda belirli kilan ve digerlerinden

ayiran etmen seklinde tanimlanirken, i¢ girisimcilik, isletme bilinyesindeki yaratici
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bireylere 0Ozgiirlik ve kaynak saglayarak onlar1 birer isletme i¢i girisimci haline
getirmek seklinde tanimlanmaktadir. Kurumsal girisimcilik genel olarak biiyiik ya da
kiiciik sirketlerin, i¢lerinde kiiglik girisimleri organize ettigi iist girisimcilik olarak ifade
edilirken, profesyonel girisimcilik sirketlerin sirket biinyesindeki profesyonel
yoneticilerce yeniden yapilandirilarak devredilmesi ya da devralinmasini igeren
girisimcilik modeli olarak ifade edilmektedir (Balli, 2017: 150). Teknik girisimcilik
yenilik, yaraticilik ve arastirma gelistirme etkinliklerinin finanse edilmesini ve
yonetilmesini kapsayan ve daha ¢ok teknolojik alanda bir ekip girisimciligini ifade eder.
Sosyal girisimcilik yoksulluktan sagliga, ¢cevreden insan haklarina, bir¢ok konuda bir
sorundan yola ¢ikarak uzun vadeli ve somut ¢ézliimcii projeler meydana getirme islevi
olarak ifade edilir. Cevreci girisimcilik ¢evresel problemlere ¢6ziim getirerek sorunlarin
icindeki olanaklar1 ortaya ¢ikaran bir girisimcilik tiirii olarak tanimlanabilir. Son olarak
girigimei girisimcilik gecmis donemlerde belli alanlarda girisimcilik yapmis ve daha
sonra firmalarin1 satmis olan tecriibeli girisimcilerin firsat sahasi olarak piyasada yeni

yer edinmeyi esas almalari seklinde gelisen bir girisimcilik tiiriidiir (Top, 2006: 8-17).

Girisimcileri diger insanlardan ayiran ¢ok sayida oOzellik bulunmaktadir.
Bunlardan bazilar1 su sekilde ifade edilmektedir. Girisimcilerin temel 6zellikleri risk
almay1 sevmesi, gelecege dair planlar yapmasi, projeler hazirlamasi ve sorumluluk
almasi seklinde tanimlarken; Girisimcilerin diger temel kisisel 6zellikleri yliksek basari
istegi, otonomi ve niifuz, uyumluluk, belirsizlige karsi tolerans, yiiksek risk alma
egilimi, esneklik, kendine saygi, Ozgliven ve firsatcilik olarak ifade edilmigtir.
Girisimcilerin zamanla kazandig1 Ozellikleri ise iletisim kabiliyeti, kisisel iliski
becerileri ve ¢6ziim bulma yetenegidir. Girisimciler kendi ¢ikarlarina hizmet ederken
aynt zamanda “gOriinmeyen bir el” sayesinde toplumun ¢ikarlarmin da
gerceklestirdikleri de iddia edilmektedir (Y1ldiz ve Alp, 2012: 32-33).

Girisimcilik ile baglantili bir kavram olan girisimcilik niyeti, literatiirde gesitli
sekillerde tamimlanmustir. Ornegin Adekiya ve Ibrahim (2016) girisimcilik niyetini is
kurma ve onu onemli 6lgiide gelistirme niyetinde olma; Marques vd. (2018) kisinin
girisimci olma yoniinde kendi kendini ikna etmesi ve gelecege yonelik bu anlamda plan
yapmasi; Kalkan (2011), girisimci olmaya karar verme durumu seklinde

tanimlamaktadir.
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Girisimcilik niyetini etkileyen ¢ok sayida degisken bulunmaktadir. Sezer (2013),
tiniversite Ogrencilerinin girisimcilik niyetini etkileyen faktorleri arastirmistir. Elde
edilen bulgulara gore, bagimsizlik istegi, statii istegi ve kazang istegi girisimcilik niyeti
tizerinde etkisi olan degiskenlerdir.

Basol, Dursun ve Ayta¢ (2011: 7) iiniversite oOgrencilerinin girisimci 0z-
yeterlilik ozellikleri ile kisiliklerinin iligkili olup olmadig1 arastirmislardir. Bu amag
dogrultusunda Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 6grencileri arasindan tesadiifi olarak
secilen 250 6grenci lizerinde anket calismasi yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore
girisimcilik 6z yeterligini etkileyen en 6nemli kisilik 6zelliginin disadoniikliik oldugu
tespit edilmistir. Arastirmada elde edilen bu sonug¢ girisimciligin dogast ile
aciklanmistir. Disadoniik kisilik ozelligine sahip olan kisilerin cevreyle siirekli
etkilesimi igerisinde olmasi, yenilik¢i ve risk almaktan korkmayan kisiler olmasi onlari
girisimcilige yatkin hale getirmektedir.

Zain vd. (2010: 34) iniversite Ogrencileri tizerinde yaptigi g¢alismada, oz
yeterlilik, kendilik kontrolii ve basar1 ihtiyaci ile girisimcilik niyeti arasinda anlamli ve
pozitif yonlii iligkiler oldugu bulgusuna ulagmastir.

Kautonen vd. (2013: 697) planli davranis teorisi ¢ergevesinde calisanlar iizerinde
yaptiklar1 aragtirmalarinda tutum, siibjektif normlar ve algilanan davranissal kontroliin
girisimcilik niyeti lizerindeki etkisini arastirmistir. Elde edilen sonuglara gore uygun
tutum, norm ve davranigsal kontroliin girisimcilik niyeti ile pozitif yonli iligki
bulunmaktadir. Bireyin girisimci davranista bulunmaya iliskin degerlendirmeleri ne
kadar olumlu olursa, birey girisimci davranisi ne kadar destekleyici olarak algilarsa ve
girigimcilik faaliyetlerini gergeklestirme konusunda kendisini ne kadar yetenekli
hissederse, o kiside yiiksek diizeyde girisimcilik niyeti olacaktir. Benzer sekilde
Poyrazoglu (2020) planli davranis teorisi ¢ercevesinde, iiniversite dgrencileri iizerinde
arastirma yaparak, kisisel degerler, sosyal sermaye ve ¢evresel faktorlerin girisimcilik
niyeti lizerindeki etkilerini tespit etmistir.

Adekiya ve Ibrahim (2016) girisimcilige uygun olma, kisinin kendisini etkin
olarak algilamas1 ve girisimcilik konusunda egitim almasinin girisimcilik niyetini
olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulasmistir. Balaban ve Ozdemir (2008: 147)
iniversite 0grencileri tizerinde yaptiklar1 arastirmalarinda elde ettikleri bulgulara gore

girisimcilik konusunda egitim almanin girigsimcilik egiliminin ortaya ¢ikmasinda etkili
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oldugu bulgusuna ulasmiglardir. Marques vd. (2018: 696) hemsireler lizerinde yaptigi
calismada, yaraticilik ve yenilik, kisinin basarili olacagina dair inanci, kisinin kendini
gerceklestirme istegi, ailenin etkisi ve kisinin sahip oldugu girisimcilik becerilerinin

girisimcilik niyetini pozitif etkiledigi sonucunu elde etmistir.

Celik vd. (2014) tiniversitede iktisadi ve idari bilimler kapsaminda yer alan
programlarda Ogrenim goren Ogrencilerin girisimcilik kararlar1 {izerinde ailesel
faktorlerin etkili olup olmadigini incelemistir. Elde edilen sonuglara gore ailede ve
yakin ¢evrede girisimci olmasi ile 6grencilerin girisimcilik niyetleri arasinda anlamli bir
iligki tespit edilmistir. Ayrica ailedeki kararlara katilma diizeyi ile girisimcilik niyeti
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir.

Uygun vd. (2012) iiniversitede okuyan Ogrenciler {izerinde yaptiklari
aragtirmalarinda erkeklerin kadinlara, miithendislik fakiiltesinde okuyanlarin digerlerine
ve aile geliri yiiksek olanlarin gorece diisiik olanlara gore girisimcilik egilimlerinin daha
yiiksek oldugunu tespit etmislerdir. Aym1 c¢alismada elde edilen bulgulara gore
Tiirkiye’de Bati1 bolgelerinde biiyliyenlerin diger bdlgelerde biiyiiyenlere, biiyiik
yerlerde biiyiiyenlerin gorece kiiglik yerlerde biiyliyenlere, daha once bir iste ¢alismis
olanlarin ¢alismamis olanlara, herhangi bir sosyal kuruma iiye olanlarin olmayanlara
gore girisimcilik egilimlerinin daha yiiksek oldugu bulgusunu elde etmislerdir. Uygun
vd. (2012: 154) ayrica kisilik 6zelliklerinden sadece risk alma ve 6zgiiven 6zelligi ile
girisimcilik egilimi arasinda anlamli bir iliski oldugu bulgusuna ulagsmiglardir.

Ersoy (2010: 76) tiniversite 6grencileri lizerinde, ¢evrenin girisimcilik niyeti
tizerindeki etkilerini arastirmistir. Arastirmada elde ettigi sonuglara goére tasradaki
sosyal yapinin sehir merkezlerine oranla daha gii¢lii olmas1 nedeni ile sosyal yapinin ve
dini inanglarin girisimcilik tercihlerinde daha etkin oldugu bulgusuna ulagsmistir. Elde
edilen bu sonug¢ girisimcilik ile bireyin i¢inde yasadigr dogup biiyiidiigii sosyal yap1
arasinda yakin iliski oldugu varsayimini desteklemektedir.

Naktiyok ve Timuroglu (2009: 85) iiniversite Ogrencilerin motivasyonel
degerlerinin, girisimcilik niyeti lizerindeki etkisini aragtirmistir. Elde edilen sonuglara
gore motivasyonel degerler ile girisimcilik niyeti arasinda anlamli iliskiler tespit
edilmistir. Arastirmada elde edilen sonuglara gore Ogrencilerin girisimcilik niyeti ile
degisime aciklik (kendini yonetme, hazcilik ve tesvik ediciler) ve kendini gelistirme

(hazcilik, glic ve basar) ile ilgili degerler arasinda olumlu yonlii ve kuvvetli bir iliskiler

18



bulunmaktadir. Ayn1 ¢alismada degisime aciklik ve kendini gelistirme faktorlerinin

girisimcilik niyeti lizerinde olumlu etkisi ve muhafazakarlik faktoriiniin girisimcilik

niyeti lizerinde olumsuz etkisi tespit edilmistir.

Tablo 1. Girisimcilik Niyetini Etkileyen Degiskenler Ile ilgili Arastirma

Sonuclari
Yazar Yil Bagimh Bagimsiz Degiskenler Analiz
degisken Teknigi
Balaban ve | 2008 Girisimcilik | Girisimeilik konusunda egitim | Frekans
Ozdemir niyeti almak dagilimi
Naktiyok ve | 2009 Girigsimcilik | Motivasyonel degerler Korelasyon
Timuroglu niyeti Ve regresyon
Ersoy 2010 Girigimcilik | Kiiltiirel ¢cevre Frekans
niyeti dagilimi
Zain vd. 2010 Girisimcilik | Oz yeterlilik, kendilik kontrolii | Korelasyon
niyeti ve basari ihtiyact
Basol, 2011 Girigimcilik | Disadonitiklik, ¢evreyle siirekli | Korelasyon
Dursun ve niyeti etkilesimi icerisinde olmak, Ve regresyon
Aytag yenilik¢i ve risk almaktan
korkmamak
Uygun vd., | 2012 Girigimcilik | Risk alma ve 6zgiiven Frekans
niyeti dagilimi
Kautonen 2013 Girisimcilik | Uygun tutum, norm ve Yapisal
vd. niyeti davranigsal kontrol esitlik
modeli
Sezer 2013 Girigimcilik | Bagimsizlik istegi, statii istegi Frekans
niyeti ve kazang istegi dagilimi
Celik vd. 2014 Girisimcilik | Ailede ve yakin ¢evrede Frekans
niyeti girisimci olmasi ve ailedeki dagilimi
kararlara katilma diizeyi
Adekiya ve | 2016 Girigimcilik | Girisimcilige uygun olma, Korelasyon
Ibrahim niyeti kisinin kendisini etkin olarak Ve regresyon
algilamasi ve girisimcilik
konusunda egitim almak
Marques 2018 Girisimcilik | Yaraticilik ve yenilik, inang, Regresyon
vd. niyeti kendini gergeklestirme istegi,
ailenin etkisi ve kisinin sahip
oldugu girisimcilik becerileri
Poyrazoglu | 2020 Girigsimcilik | Kisisel degerler, sosyal sermaye | Korelasyon
niyeti ve ¢evresel faktorler Ve regresyon
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Girisimcilik niyetini olumsu etkileyen faktorler de s6z konusudur. Girigimciligi
engelleyen unsurlarin en énemlilerinden biri, bireyin yetistigi ortam ve sosyal ¢evredir.
Baskic1 bir ¢evre ve aile yapisinda yetisen bireylerin 6z giiveni daha diisiiktiir. Bu
durum hata yapma ve hesap verme korkusunu tetikleyerek, kisilerin pasif ve edilgen bir
kisilige sahip olmasma neden olmakta ve girisimcilik niyetinin ortaya g¢ikmasini
engellemektedir. Girisimciligi engelleyen diger bir faktor isletme sahiplerinin teknik
kokenli olmasidir. Kisinin iiretime iligkin bilgisi olmasina ragmen, pazarlama, yonetim
ve strateji konularinda yeterince basarili olamayabilir. Bu durum girisimcilik niyetinin
ortaya ¢ikmasini engelleyebilir. Girisimcilik niyetini engelleyen diger bir faktor bilgi
eksikligi gosterilebilir. Dogru ve zamaninda bilgi edinememe, bilgiyi isleyememe ve bu
bilgileri degerleme konusunda yetersiz olma gibi faktorler girisimcilik niyetini olumsuz

etkileyebilir (Durukan, 2007: 34).

1.8. Basarisizhik Korkusu

Basarisizlik korkusu, basarisizlik beklentisi diigiincesinin ortaya c¢ikmasiyla
kendini gosteren basarisizliktan kaginma giidiisiinii ifade eder (Arslan, 2018: 710).
Basarisizlik korkusu kisi basarisiz oldugunda kisinin kendi kendisini degerlendirme
durumu olarak ifade edilir. Basarisizlik korkusu diisiincesinin olusumunda kisinin
basarisizlik durumunda cezalandirilacagini disiinmesi yatmaktadir (McGregor ve Elliot,
2005: 219). Bu sebeple basarisizlik korkusu tasityan kisiler, kendi kendilerini baski

altina alirlar ve riskten uzak durmaya ve eylemde bulunmamaya calisirlar.

Basarisizlik korkusu basarisizlik karsisinda, kisinin kii¢iik diisme durumundan
kacinma egilimini ifade eder. Basarisizlik korkusu, kisinin basarmin 6niindeki
tehditlerin farkina varmasi ve bunlardan sakinmayi igerir. Basarisizlik korkusu ¢evresel
tehditlerin algilanmasindan kaynaklanan gecici bilissel ve duygusal bir durum olarak
ifade edilir (Arslan, 2018: 713-715). Basarisizlik korkusunun temelini olusturan
diisiinceler su sekilde ifade edilmektedir (Yildirim ve Orug, 2020: 1866):

a) Mahcubiyet ve utang yasama korkusu: kiginin basarisiz olunca mahcubiyet ve

utang yasayacagini diisiinmesi,

b) Kendi degerini diisirme korkusu: kisilerin kendilerini, yeteneklerini ve

zekalarimi eksik olarak gormesi veya diisiik 6zgiliven,
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c) Belirsiz bir gelecege sahip olma korkusu: basarisizlik sonucu gelecegin

belirsiz olacagini diisiinme,

d) Sosyal etkiyi kaybetme korkusu: basarisizlik sonrasi sosyal iligkilerde diger

insanlar1 artik olumlu etkileyemeyecegini diisiinme ve

e) Deger verdigi insanlar1 tizme korkusu: basarisizlik sonrasi kisinin kendileri

icin degerli olan kisileri lizecegini diisiinmesinden olusmaktadir

Yapilan arastirmalar gostermektedir ki basarisizlik korkusu ile sikint1 igerisinde
olma, sucluluk hissetme, utanma veya utangaclik ile anlamli ve pozitif yonli bir iliski
bulunmaktadir. Ayrica, basarisizlik korkusu yiiksek olan kisi disiik performans
gosterdiginde, basarisizlik korkusu diisiik olan kisiye gore daha fazla utanma duygusunu
hissetmektedir (McGregor ve Elliot, 2005: 222). Bu durum yiiksek basarisizlik korkusu
tastyan kisilerin eylemde bulunmak yerine eylemde bulunmamay: tercih edebilecegini

gostermektedir.

Martin ve Marsh (2003: 32) basarisizliktan kaginma ve basar1 odaklilik ve
bunlarin sonuglari ile ilgili dort farkli tepkiyi gosteren bir model gelistirmislerdir (Bkz.
Sekil 1). Bu modele gore dikey siitunda diisiik basarisizliktan kaginma ve yiliksek
basarisizliktan kaginma egilimi yer almaktadir. Yatay siitunda ise diisiikk basar1 odakl

veya yiiksek basari odakli olabilir. Bu dort farkli tepki su sekilde ifade edilmektedir:

a) Ik tepki; kisi diisiik basarisizliktan kaginma egilimi ve diisiik basar1 odakl
oldugunda basarisizlig1 kabul etme davranisi sergileyecektir.

b) ikinci tepki: kisi diisiik basarisizliktan kaginma egilimi ve yiiksek basari
odakl1 oldugunda iyimser bir tutum igerisinde olacaktir.

¢) Uciincii tepki; kisi yiiksek basarisizliktan kagmma egilimi ve diisiik basari
odakli oldugunda basarisizlik korkusu hissedecek ve kendini koruma
yoniinde davranis sergileyecektir.

d) Dordiincii tepki; kisi yiiksek basarisizliktan kaginma egilimi ve yiiksek basari

odakl1 oldugunda asir1 gaba gosterme davranisi sergileyecektir.
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Sekil 1. Basarisizlik ve Basariya Verilen Tepkiler

Yiksek Basarisizliktan Kaginma

A
c d
Basarisizlik Korkusu Basarisizlik Korkusu
(Kendini Koruma) (Asir1 Caba)
Diisiik Basar1 Odaklilik Yiiksek Basar1 Odaklilik
a b
Basarizligi Kabul Etme Iyimserlik

v

Martin, A. J., ve Marsh, H. W. (2003). Fear of failure: Friend or foe?. Australian
Psychologist, 38(1), s. 32.

Sekil 1°de bahsedilen yliksek basarisizlik korkusu ile ilgili olarak iki adet
reaksiyon s6z konusudur. Bunlardan birisi kisinin kendini koruma yoniindeki egilimi,
digeri ise asir1 caba gosterme egilimidir. Bu calismada gelistiren varsayimlar kisinin
yiiksek basarisizlik korkusu karsisinda kendini koruma ve eylemde bulunmama
egilimini igeren reaksiyon seklindedir. Dolayisiyla kisinin basarisizlik korkusu
karsisinda asir1 ¢caba gostermesi seklinde davranigsal reaksiyon bu ¢alismanin kapsami

disinda tutulmustur.

1.9. Girisimcilik Niyetini Aciklayan Modeller

Girisimcilik niyetini aciklamaya yonelik olarak g¢esitli modeller gelistirilmistir.
Bu girisimcilik modelleri Shapero ve Sokol (1982) tarafindan gelistirilen girisimcilik
etkinlik modeli, Bird (1988) tarafindan gelistirilen, Boyd ve Vozikis (1990) tarafindan

yeniden gozden gegirilen girisimsel niyet modeli, Ajzen (1991) tarafindan gelistirilen
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planlanmis davranislar teorisi, Davidsson (1995) tarafindan gelistirilen ekonomik-
psikolojik model, Luthje ve Franke (2003) tarafindan gelistirilen girisimci niyeti yapisal
modeli seklinde ifade etmislerdir. Yukarida bahsedilen girisimcilik niyetini agiklamaya

yonelik modellere iliskin bilgiler calismanin devam eden kisminda agiklanmustir.

1.9.1. Girisimcilik Etkinlik Modeli

Shapero ve Sokol (1982) tarafindan gelistirilen girisimcilik etkinlik modeli, yeni
bir i3 kurma diisiincesi temelinde gelistirilmistir. Bu modelde birey bir girisimde
bulunup bulunmayacagina, girisimin kendisi i¢in uygun olup olmadigin1 dikkate alarak
firsatlar ¢cercevesinde hareket etmektedir.

Modelde girisimcilik niyetini, algilanan arzu edilebilirlik, algilanan fizibilite ve
harekete ge¢gme egilimi olmak iizere {i¢ faktdriin belirledigi savunulmaktadir. Algilanan
arzu edilebilirlik bireyin kendi isini kurmaya yatkin olup olmamasini ifade ederken,
algilanan fizibilite kiginin is kurma faaliyetini gerceklestirebilecegini inanmasini ifade
etmektedir. Harekete ge¢cme egilimi bireylerin is kurma konusundaki diisiincelerini
gerceklestirmek gereken eylemleri yerine getirmesidir (Shapero ve Sokol, 1982: 83).

Bireyde oOncelikle girisimcilik arzusu ortaya ¢ikmakta, daha sonra birey
girisimcilik arzusunu gerceklestirip gergeklestiremeyecegini degerlendirmekte ve son
olarak arzusunu gerceklestirmeye ya da arzusundan vazge¢meye karar vermektedir

(Shapero ve Sokol, 1982: 83).

1.9.2. Girisimsel Niyet Modeli

Girisimsel niyet modeli, girisimcilerin nasil organize oldugu, organizasyonu
nasil siirdiirdiigii ve organizasyonun doniisiimiinii incelemektedir. Bu modelde,
girisimcilik niyetinin  kisisel, sosyal, politik ve ekonomik faktorler tarafindan
sekillendigi kabul edilmektedir. Kisisel faktorler kisilerin analitik diisince yapisina ve
vizyona sahip olmasini ifade etmektedir. Bird (1988) tarafindan gelistirilen bu modele
Boyd ve Vozikis (1994: 69) o6z yeterliligi de dahil etmistir. Modelde basarili
girisimcilerin ile ilgili ti¢ farkli hipotez ortaya konarak, basarili girisimcilerin ii¢ 6nemli
ozelligini vurgulamaktadir. Bu baglamda basarili girisimcilerle ilgili hipotezler asagida
belirtilmektedir:

e Birincisi, basarili girisimciler gegmis yerin, bugiin ve gelecege odaklanirlar.
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e Ikincisi, girisimciler yoneticilerden belirli bir takvim dahilinde genis bir rapor
hazirlamalarini ister.

e Uciinciisii, basarili girisimciler daha uzun vadeli planlamalar yapmaktadir.

Bu modele gore basarilar1 girisimcilerin sahip olmasi gereken ozellikle su
sekilde siralanmistir (Bird, 1988: 444):

e Basarili girisimciler daha az basarili girisimcilerden daha ihtiyatlt ve Onsezileri
daha giiclii kisilerdir.

e Basarili girisimciler is g¢evrimleri konusunda, basarisiz girisimcilerden daha
bilin¢lidir. Ekonomideki genisleme ve daralma donemlerini daha iyi analiz
ederler.

e Basarili girisimciler Oriintlileri tanima konusunda basaris1 diisiik girisimcilere

daha iyidir.

1.9.3. Planlanmis Davranislar Teorisi

Ajzen (1991) tarafindan gelistirilen planlanmis davraniglar teorisinde, tutum,
slibjektif normlar, algilanan davranigsal kontrol, girisimci niyetini belirleyen temel
faktorlerdir. Tutum, girisim faaliyetinin uygun olup olmadigimmin degerlendirilmesi
siirecini ifade ederken, siibjektif normlar girisimcilik konusundaki sosyal baskilari,
algilanan davranigsal kontrol ge¢mis deneyimleri ve riskleri dikkate alarak girisim
faaliyetinin zor mu kolay m1 olacagina karar verilmesini ifade etmektedir (Kautonen vd.
2013:700).

Planlhi davranis teorisine gore, girisimcilik konusunda ¢evresinden destek goren
ve girisimcilik konusunda kendisine giivenen Kkisilerin girisimcilik niyetinin daha
yiiksek olacaktir. Tam tersine, girisimcilige yonelik olumsuz duygular besleyen,
girisimcilik konusunda ¢evresinden destek gormeyen ve girisimcilik konusunda
kendisine glivenmeyen kisilerin girisimcilik niyeti daha az olacaktir. Sekil 2 planh

davranis teorisi ¢ergevesinde girisimcilik niyetini etkileyen faktorleri gostermektedir.
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Sekil 2. Planlanmis Davramslar Teorisine Gore Girisimcilik Niyeti

{ Tutum

Toplumsal
Normlar

Girisimcilik
Niyeti

Algilanan
Davranigsal
Kontrol

Kaynak: Kautonen, T., Van Gelderen, M., ve Tornikoski, E. T. (2013). Predicting
entrepreneurial behaviour: a test of the theory of planned behaviour. Applied

Economics, 45(6), s. 700’den uyarlanmustir.

1.9.4. Ekonomik-Psikolojik Model

Davidsson (1995) firmalarin olusum ve gelisim siireglerini psikolojik ve temel
ekonomik teoriler gergevesinde ele almistir. Bu baglamda kisilerin 6zge¢misleri genel
ve etki alani tutumlarini sekillendirirken, tutumlar inanglar1 belirlemekte inanglarda
girisim niyeti iizerinde etkili olmaktadir. Ilave olarak mevcut istihdam durumu da
inanglar1 ve girigsim niyetini etkilemektedir. Davidsson (1995: 5) girisimcilik niyetini
girisimde bulunma diisiincesini eyleme gecirme seklinde tanimlamaktadir. Inanglar,
girisimcilik faaliyetinde bulunmak isteyen kisinin, séz konusu girisimcilik faaliyetinin
kendisi i¢in en uygun alternatif olduguna dair inancini kapsamaktadir. Bu modelde
inan¢ kavrami 6z giiven kavramina karsihik gelmektedir. Inang biiyiik 6lciide kisinin
O0zgeemisiyle iliskili olarak olusmaktadir.  Sekil 3 ekonomik psikolojik model

cercevesinde girisimcilik niyetini belirleyen faktorleri gostermektedir.
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Sekil 3: Ekonomik ve Psikolojik Model Cercevesinde Girisimcilik Niyetini

Belirleyen Faktorler

i X ]

CGrenel Tutumlar;

Orzgecmis: Defizim. Rekaber.
Cinsivet. Dolavis / Para, Basan, Ozerklik

Denevim, Editim, Inang Niyet

Radikal Degisim i
Etli Alam Tunundan:
Deneyvinu, Yas
’ D Meveut

MaasTeret  Odeme,

Toplumsal Katk Lstihidam

Kaynak: Davidsson, P. (1995). Determinants Of Entrepreneurial Intentions. RENT

(Research in ENTrepreneurship) Conference, s. 5

1.9.5. Girisimcilik Niyeti Yapisal Modeli

Luthje ve Franke (2003) tarafindan gelistirilen yapisal modelde girisimcilik
niyetini belirleyen faktorler kisisel 6zellikler ve baglamsal faktorler seklinde iki gruba
ayrilmaktadir. Kisisel faktorler risk alma egilimi ve i¢ kontrol odagi olmak tiizere iki
bilesenden olusurken, baglamsal faktorler algilanan engeller ve algilanan destek olmak
tizere iki bilesenden olusmaktadir. Kisisel 6zellikler girisimeilik niyeti tizerinde dolayl
bir etkiye sahipken, baglamsal faktorler girisimcilik niyetini dogrudan etkilemektedir.
Kisisel ozellikler girisimcilige yonelik tutumlart ve girisimcilige yonelik tutumlar da
girisimcilik niyetini belirlemektedir.

Modelde kullanilan i¢ kontrol odagi, kisilerin verdigi kararlar veya
davraniglarinin sonuglariyla ilgili tutumlarini ifade etmektedir. Birey yasadigi bir durum
karsisinda, ortaya ¢ikan sonugtan kendisini sorumlu tutuyorsa bu durumda i¢ kontrol
odakli bir birey oldugundan s6z edilmektedir. Birey yasadigi bir durum karsisinda,
ortaya ¢ikan sonugtan kader, sans vs. gibi dis faktorleri sorumlu tutuyorsa dis kontrol
odakhdir. Algilanan destek ve engeller kisilerin bir girisimcilik faaliyet girismesi
durumunda karsilastigi engelleri asip asamayacaglt konusundaki tutumlarini ifade
etmektedir (Luthje ve Franke, 2003).

Modelde kisisel ozelliklerle ilgili ii¢ farkli hipotez kurulmustur. Bu baglamda

yiiksek risk alma egilimine sahip olan bireylerin girisimcilikle ilgili tutumlarin1 ve
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dolayistyla girisimcilik niyetini pozitif etkilemesi beklenmektedir. ikincisi hipotez i¢
kontrol odakli bireyler, girisimcilige yonelik pozitif tutumlara sahiptir. Dolayisiyla i¢
kontrol odakli bireylerde girisimcilik niyetinin daha yiiksek olmasi beklenmektedir.
Uciincii hipotez kendi isini yapma konusunda daha olumlu diisiincelere sahip olan
bireylerde girisimcilik niyeti daha yiiksektir (Luthje ve Franke, 2003: 138).

Modelde algilanan destek ve engeller, sosyal ¢evreden gelen destegi degil,
kisilerin bir sirket kurma yolunda karsilastig1 engelleri asip asamayacagi konusundaki
genel inancin1 temsil etmektedir. Bu baglamda karsilasabilecegi sorunlari asabilecegine
inanan bireylerde girisimcilik niyeti daha yiiksekken, sorunlari asamayacagini diisiinen

insanlarda girisimcilik niyeti daha disiiktiir (Luthje ve Franke, 2003).

1.10. Para Sevgisi ve Girisimcilik Niyeti Tliskisi

Glig ve statli, mutluluk, refah, toplum icinde sayginlik ve basar1 ile
iligkilendirilmesi bakimidan para bir sembol, nihai bir deger ve ara¢ olarak para iyi bir
maldir. Bununla birlikte bireylerin parayr yonelik tutumlar1 biiyiik 6lgiide bireysel ve
kiiltiirel 6gelere baghidir (Schwarz vd., 2009). Douglas (1999), kisilerin kendi isini
kurma niyeti ile para, bagimsizlik, risk, calismaya yonelik tutumlari arasindaki iliskiyi
analiz etmistir. Bagimsizlik, risk ve paraya yonelik olumlu tutumlara sahip olan
bireylerde girisimcilik niyeti daha fazladir. Lim ve Teo’ya (2003) gore para sevgisi
yiiksek olan kisiler, bir anlamda yiiksek geliri 6zgiirliik, gli¢ ve bagimsizligin bir araci
olarak goren bireylerdir. Bu Ozellikler ayn1 zamanda basar1 bir girisimcilik i¢in de
gereklidir. Bu nedenle para sevgisi ile girisimcilik niyeti arasinda pozitif bir iligki

bulunmaktadir (Murugesan, 2013: 691).

Yiiksek para sevgisi, ticret tatminsizligini, is tatminsizligini ve yliksek tiicret
beklentisini artirmakta ve kazang istegi girisimcilik arzusunu artirmaktadir. Zengin olma
istegi bireyleri kendi isini kurma diisiincesine sevk etmektedir (Tang vd., 2004; Luna-
Arocas ve Tang; 2015; Liu ve Tang, 2011; Sezer, 2013; Sardzoska ve Tang, 2009). Para
sevgisi, licret ve cevresel faktorler gibi digsal degil, i¢sel bir motivasyon kaynagidir
(Tang vd. 2008: 865). Bu baglamda gelistirilen ¢alismanin ilk hipotezi asagidaki
gibidir.

Hipotez 1: Para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasinda anlamli ve pozitif yonlii

bir iliski bulunmaktadir.
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1. 11. Para Sevgisi ve Girisimcilik Niyeti Iliskisinde Basarisizhk
Korkusunun Rolii

Basarisizlik korkusu ve risk iistlenebilme becerisi girisimcilik motivasyonu
onemli Olciide etkilemektedir. Basarisizlik korkusu yiiksek olan kigiler riskli isleri
basaramayacagi ihtimalini goz Oniline alarak, basarabilecegi daha az riskli isleri tercih
ederler. Basarisizlik korkusu yiiksek olan kisilerde, mahcubiyet ve utang, 6z degerini
diistirme/kaybetme korkusu, belirsiz bir gelecegin olmasi, diger kisilerin ilgisini yitirme
ve digerlerini hayal kirikligina ugratma kaygist daha fazladir (Arslan, 2018: 713-714).
Bu nedenle yiiksek basarisizlik korkusu, paray1 seven kisilerin girisimcilik motivasyonu

tizerinde olumsuz bir etki yaratabilir.

Conroy vd. (2002) basarisizlik korkusunun, kisilerin basarili olmasi umudu
tizerindeki negatif, endise ve anksiyete ilizerindeki pozitif etkisine vurgu yapmustir.
Basarili olma umudundaki zayiflik yiiksek para sevgisi olsa bile, girisimcilik niyetini

negatif etkilemektedir.

Basarisizlik korkusu kisinin i¢sel motivasyonunu diisiirmekte ve kisinin
kendisini kotli hissetmesine yol agmaktadir (Elliot ve Thrash, 2004: 957). Dolayisiyla,
yiiksek diizeyde para sevgisi olan kisi, yiiksek basarisizlik korkusu hissettigi i¢in
yeterince umutlu olmayacak endise ve kaygi yasayacaktir. Bu durumda olan bir kisi,
parayr cok sevse de girisimde bulunmak yerine girisimde bulunmama egiliminde

olacaktir.

Basarili bir girisimcide bulunmasi gereken en onemli kisisel 6zellik yiiksek
ozgiivendir. (Bozkurt vd. 2012: 244). Ozgiiveni yiiksek olan kisilerin girisimcilik
egilimi daha yiiksektir. Yiiksek ozgiivenli kisiler, daha diisiik basarisizlik korkusu
yasarlar. Dolayisiyla basarisizliktan cekinmezler. Bu baglamda yiiksek para sevgisi
diisiik basarisizlik kosulunda girisimcilik niyetinin, yiliksek para sevgisi ve yiiksek
basarisizlik korkusu durumundaki girisimcilik niyetinden daha fazla olmasi
beklenmektedir.

Akpmar ve Kiiclikgdksel (2015: 17) basarisizlik korkusunun girisimeiligi
engelleyen en Onemli sorulardan biri oldugunu vurgulamaktadir. Girisimciler i¢in

basarisizlik muhtemel bir sonuctur ve bu durumda riskler, girisimciligin karanlik
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yizlinii ifade eder (Yildiz ve Alp, 2012: 31). Basarisizlik korkusu girisimciligin
oniindeki kiiltiirel ve sosyal engeller arasinda yer almaktadir (Marangoz ve Aydin,
2018: 71). Belirsizlikten kagman toplumlarda kisilerin duyduklar yiiksek basarisizlik
korkusu, onlarin girisim baglatma istegini olumsuz etkiler. Yiiksek diizeyde basarisizlik

korkusu riskten kaginma egilimine yol agar (Arslan, 2018: 715).

Kendi degerini koruma egiliminde olan bireyler basarisizliktan uzak durmaya
calisan kisilerdir. Bu kisiler stratejik olarak ¢aba gostermekten kacginirlar. Bu kisiler
diisiik veya standartlardaki isleri tercih ederek kendilerinin yetersiz olduklar1 yoniindeki
degerlendirmelerden de kendilerini korumay1 amaglarlar. Bu baglamda kisilerin para
sevgisi yiiksek olsa da yliksek basarisizlik korkusu oldugu icin bu kisilerin riske

girmekten kaginarak kendilerini koruyucu bir davranis sergilerler.

Buna karsin diisiik basarisizliktan kacinma egilimi olan kisiler ise olumsuz
sonucu kolayca kabul edebilirler ve bu kisiler ayn1 zamanda basaracaklarina dair
iyimser olurlar (Martin ve Marsh, 2003: 32). Yukaridaki aciklamalar dogrultusunda bu
calismada, yiiksek para sevgisine sahip olan ve diisiikk basarisizliktan korkma egilimi
olan kisilerin girisimcilik niyetlerinin, yliksek para sevgisi olan ancak yiiksek
basarisizlik korkusu olan kisilerin girisimcilik niyetlerinden daha yliksek olacag: iddia
edilmektedir. Bu varsayimlar 1s1ginda gelistirilen arastirmanin ikinci hipotezi asagidaki

sekilde ifade edilmektedir;

Hipotez 2: Para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iligkide basarisizlik
korkusu kosul degiskendir. Basarisizlik korkusu diigiik oldugunda para sevgisi ve
girisimcilik niyeti iliskisi istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii olacaktir. Buna
karsin basarisizlvk korkusu yiiksek oldugunda para sevgisi ve girisimcilik niyeti

arasindaki iligki istatistiksel olarak anlamsiz olacaktir.
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IKiNCi BOLUM

2. PARA SEVGISI VE GIRISIMCILIK NIYETI ARASINDAKI
ILISKININ ANALIiZi

2.1. Calismanin Yontemi

Bu ¢alismanin amaci para sevgisinin girisimcilik niyeti arasindaki iliskiyi ve
basarisizlik korkusunun para sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisi tizerindeki etkisini
analiz etmektir. Bu baglamda olusturulan teorik modeli test etmek amaciyla veri
toplamak i¢in anket yontemi kullanilmistir. Bu kapsamda calismanin 6rneklemini
Giimiishane Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler kapsaminda 6grenim goren 296
Ogrenci olusturmaktadir.

Calismada cevrimici anket yontemi ile elde edilen veriler SPSS, PROCESS ve
AMOS istatistik programinda analiz edilmistir. Analizlerin siralamasi su sekildedir;
once Olgeklerin gecerlilik ve gilivenilirlik analizleri, faktdr analizleri, korelasyon
analizleri ve hipotezleri test etmek igin regresyon analizleri yapilmistir. Elde edilen
sonuglarin tutarlilif1 yapisal esitlik modeli ile test edilmistir.

Bu boéliimde sirasiyla arastirmanin mevcut problem durumu, konunun sahip
oldugu 6nem, caligmanin amaci, beklenmekte olan faydalari, arastirmanin varsayimi,
caligmanin modeli, arastirma kapsami, arastirmada kullanilan veri toplama araglar1 ve

yontemi ve arastirmanin hipotezleri tizerinde durulmaktadir.

2.2. Problem Durumu
Tirkiye’de girisimcilik niyetinde olan kisilerin en fazla bagsvurduklar
yontemlerden birisi girisimcilik egitimidir. Tiirkiye’de girisimcilik egitimi alan 400 kisi
tizerinde yapilan bir arastirmaya gore girisimcilik niyetinde olan kisilerin 6zellikleri su
sekilde ortaya koyulmustur (Asuman, 2014: 57):
Girisimci adaylarinin egitim seviyeleri yiiksektir.
e Girisimcilik yas arali§1 yogunlugu 30-44 yas arasindadir.

e Kadinlarin girisimcilige olan ilgilerinin giderek artmaktadir.
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e (Cogunlugun is tecriibesi diisiiktiir.

e @Girisimci adaylarinin yiizde 90°n1 ilk defa is kuracaktir.

e Girisimci adaylarinin ¢ogunlugu ortak istememektedir

e Girisimci adaylarmin ortalama olarak 5 kisilik istihdam yaratma potansiyeli
tasimaktadirlar

e Baslangi¢ sermayesi 50,000 TL ve altinda kalmaktadir.

e Girisimci adaylar1 sermaye ihtiyaclarini devlet desteklerinin yani sira dncelikle
0z kaynaklar1 ve aile yardimi sonrasinda da banka kredileri ile ¢ozmeyi
diistiinmektedirler.

Tiirkiye’de girisimcilik siirekli olarak tesvik edilse de heniiz istenilen diizeye
ulagamamistir. Bu nedenle girisimciligin neyin arttirdigini ve neyin engelledigini daha
iyi anlayabilmek veya girisimciligi hangi faktorlerin olumlu veya olumsuz etkiledigini
ortaya koymak yoniindeki ¢alismalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Tiirkiye’de, girisimcilik ile ilgili yapilan arastirmalarda girisimcilik niyetinin
fazlasiyla 6ne ciktigi goze carpmaktadir (Eser ve Yildiz, 2015: 93). Buna karsin
girisimcilik niyetini etkileyen faktorlerin bir kismi heniiz ortaya ¢ikarilmamistir. Bu tez
caligmasi Tiirkiye’de siirekli tesvik edilmesine ragmen heniiz istenilen diizeyde olmayan
veya eksik olan girisimciligi olumlu (para sevgisi) ve olumsuz (basarisizlik korkusu)

yonde etkileyen faktorlerden ikisini ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktadir.

2.3. Konunun Onemi

Eser ve Yildiz, (2015: 105) girisimcilik ile ilgili Tiirkiye’deki akademik
caligmalar1 degerlendirdikleri makalelerinde gelecekte yapilacak ¢alismalarda, dncelikle
ve de ozellikle yalnizca girisimci bireyi tanimlamaya yonelik ¢alismalardan kaginmak
gerektigini ifade etmislerdir. Bu baglamda bu g¢alisma girisimcide bulunmasi gereken
ozelliklere veya girisimciyi tanimlayan oOzelliklere degil, girisimciligi etkileyen
faktorlere odaklanmustir.

Bu calisma girisimcilik ile iligkisi oldugu diisiiniilen para sevgisi degiskeni
incelenmistir. Kisilerin paraya iliskin tutumlarinin girisimcilige etki edip etmedigini
ortaya koymak girisimciligi etkileyen bir faktoriin ortaya ¢ikarilmasini saglayacaktir. Bu
calisgma para sevgisinin girisimcilik niyetini olumlu etkiledigi varsayimina

dayanmaktadir. Ayrica c¢alismada girisimcilik ve para sevgisi iligkisinde basarisizlik
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korkusunun rolii incelemistir. Acaba kisilerin basarisizlik korkusuna sahip olmalar1 para
sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisini etkiler mi? Bu tez c¢alismasinda bu sorunun
cevabr aranmaktadir. Dolayisiyla ¢alisma girisimciligi etkileyen faktorlerin ortaya

koyulmasina katki saglamasi agisindan 6nem tasimaktadir.

2.4. Arastirmanin Varsayimlari

Bu tez caligmasiin ilk varsayimi para sevgisi ile girisimcilik niyeti arasinda
anlamli ve pozitif yonlii bir iliski oldugudur. Calismanin ikinci varsayimi para sevgisi
ile girisimcilik niyeti arasindaki iliskide basarisizlik korkusunun kosul degisken
oldugudur. Diger bir ifade ile para sevgisi ve girisimcilik iliskisi basarisizlik korkusu
diisiik oldugunda istatistiksel olarak anlamli olacaktir. Buna karsin para sevgisi ve
girisimcilik arasindaki iliski basarisizlik korkusu yiiksek oldugunda istatistiksel olarak

anlamsiz olacaktir.

2.5. Arastirmanin Modeli

Aragtirmanin  teorik modeli Sekil 4’te gosterilmistir. Arastirma modelinde
toplam 3 degisken yer almaktadir. Bu degiskenler; para sevgisi bagimsiz degisken
olarak, girisimcilik niyeti bagimli degisken olarak ve basarisizlik korkusu kosul

(moderator) degisken olarak yer almaktadir.

Sekil 4. Arastirma Modeli

Basarisizlik
Korkusu

Para Girisimcilik
Sevgisi Niyeti
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2.6. Arastirmanin Kapsami

Literatiirde girisimci olmay1 belirleyen faktorlerle ilgili olarak ti¢ farkli yaklasim
(bireysel yaklasim, g¢evresel yaklasim ve firma yaklasimi) oldugu ifade edilmistir
(Kalkan, 2011: 192). Bu calismada kisinin paraya iliskin olumlu tutumlarini igeren
bireysel yaklasim tercih edilmis ve diger yaklasimlar calismanin kapsami disinda
brrakilmastir.

Anket seklinde yiiriitilen bu arastirmanin  6rneklemi  Giimiishane
Universitesi'nde iktisadi ve idari programlarda &grenim gdren Ogrencilerden
olusmaktadir. Bu boliimler insan kaynaklart yonetimi, maliye ve saglik yoOnetimi
ogrencilerinden ibarettir. iktisadi ve idari programlarda okuyan {iniversite dgrencilerinin
orneklem olarak secilmesinin nedenleri su sekilde aciklanabilir. Ilk olarak, iiniversite
ogrencileri heniiz girisimci olmayan ancak girisimcilige yakin bir evrede olduklari iddia
edilebilir. Iktisadi ve idari programda okuyan oOgrencilerin ise isletme, ydnetim,
girigimcilik vb. dersleri diger Ogrenciler ile karsilagtirildiginda (6rnegin edebiyat
fakiiltesi programlar1 veya ilahiyat fakiiltesi programlar1 gibi) girisimcilik konusunda
daha fazla egitim ve farkindalik gelistirdikleri iddia edilmektedir. Bu sebeple, arastirma
ornekleminin iktisadi ve idari programlarda okuyan 6grencileri olmas1 mantiksal olarak
aciklanabilir. Zaman, mekan ve izin alinmasina yonelik kisitlamalardan dolayi
Giimiishane Universitesi grencileri drneklem olarak tercih edilmistir. Diger boliim
Ogrencileri aragtirma kapsami disinda tutulmustur.

Girisimcilik niyeti yeni bir isletme kurmak disinda da mevcut olabilir. Ornegin
bir igyerinde ¢alisanlar i¢in veya isletme ve kurum diizeyinde de girisimcilik niyeti s6z
konusu olabilir. Bu ¢alismada bireyin isletme kurma niyeti seklinde girisimcilik niyeti
incelenmistir. Buna karsin, ¢alisanlarin veya kurumlarin girisimeilik niyeti bu

caligmanin kapsami disinda birakilmistir.

2.7. Arastirmanin Hipotezleri

Bu arastirmada ortaya konulan degiskenlere iliskin iki adet hipotez
gelistirilmistir. Bu  hipotezler literatiirden yararlanilarak ve aciklayict mantik
cergevesinde gelistirilmistir. Calisma kapsaminda ileri siiriilen iKi hipotez su sekildedir:

Hipotez 1: Para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasinda anlamli ve pozitif yonli

bir iligki bulunmaktadir.
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Hipotez 2: Para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iliskide basarisizlik
korkusu kosul degiskendir. Basarisizlik korkusu yiiksek oldugunda para sevgisi ve
girisimcilik niyeti arasindaki iliski anlamsiz olacaktir. Basarisizlik korkusu diisiik

oldugunda para sevgisi ve girisimcilik niyeti iliskisi anlamli ve pozitif yonlii olacaktir.

2. 8. Kontrol Degiskenler

Kontrol degisken arastirma hipotezleri arasinda yer almayan, buna karsin
bagimli degisken {izerinde etkisi oldugu disiiniilen degiskendir. Bu sebeple
aragtirmalarda kontrol degiskenin bagimli degisken iizerinde etkili olup olmadigina
bakilir (Bono ve McNamara, 2011: 657-660). Bu calismada yer alan ve bagimli
degisken olan girisimcilik niyeti tizerinde etkisinin olabilecegi diisiiniilerek analizlere
dahil edilen kontrol degiskenler cinsiyet, yas ve harcama miktaridir. Asagida bu
degiskenlerin her birinin bagimli degisken olan girisimcilik niyeti lizerine etkilerinin
nasil olabilecegine dair varsayimlar yer almaktadir.

Cinsiyet: Kadimlar ile erkekler arasinda girisimcilik agisindan farkliliklar
bulunabilir. Yapilan bazi arastirmalar gostermektedir ki erkeklerin girisimcilik ile ilgili
kadinlardan daha fazladir (Wang ve Wong, 2004: 171). Baska bir arastirmada erkek
ogrencilerin kadinlardan daha fazla girisimcilik niyetine sahip oldugunu tespit etmistir
(Naktiyok ve Timuroglu, 2009: 98). Bu sebeple erkeklerin toplumsal rolleri igerisinde
para kazanici roliiniin kadmnlara gore daha fazla oldugu diisiiniilerekten (Holt ve
Thompson, 2004: 426) cinsiyet degiskeni kontrol degisken olarak calismaya dahil

edilmistir.

Yas: Yas ile girisimcilik arasinda bir iliski bulunabilir. Ozellikle kisinin yasam
yas ilerledik¢e elde ettikleri tecriibeler ile birlikte girisimcilik egiliminin artabilecegi
beklenmektedir. Yapilan bazi arastirmalarda ileriki yaslarda girisimciligin artabilecegi
ortaya koyulmustur (Asuman, 2014: 49). Bu sebeple yas degiskeni kontrol degisken

olarak ele alinmistir.

Harcama miktari: Aylhk harcama miktar1 ile girisimcilik arasinda iliski
bulunabilecegi diisiiniilerekten harcama degiskeni kontrol degisken olarak c¢aligmaya
dahil edilmistir. Kisinin harcama miktar1 arttikga daha fazla paraya ihtiya¢ duyarlar. Bu
durum girisimcilik egilimini etkileyebilir. Bu sebeple harcama miktar1 Tiirk Lirasi

cinsinden bir kontrol degisken olarak aragtirmaya dahil edilmistir.
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2.9. Katihhmcilar ve Veri Toplama Siireci

Calismanin 6rneklemini Giimiishane Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi’nde 6grenim goren 296 6grenci olusturmaktadir. Baglangigta toplam 320 adet
veri toplanmigtir. Ancak yapilan incelemeler sonucunda anket formunu dikkatle
doldurmadig1 veya rastgele doldurdugu tespit edilen katilimcilarin verileri analizlere
dahil edilmemistir.

Isletmecilik ve girisimcilik alanlarinda 6grenim gdrmeleri nedeniyle girisimcilik
potansiyellerinin daha yiiksek olmalar1 beklenmektedir. Toplanan veriler internet
tizerinden ¢evrimigi (online) olarak elde edilmistir. Veriler toplanirken 6grencilerin
sorulan biitlin sorulara cevap vermesini gerektirecek sekilde tasarlanmistir. Bu sayede

bos birakilan soru bulunmamaktadir.

2.10. Arastirmada Kullamilan Olgekler

Bu calismada degiskenleri 6l¢mek i¢in daha dnceden kullanilan ve gegerliligi ve
giivenirligi kanitlanmig 3 adet olgek tercih edilmistir. Bu oOlgekler para sevgisi,
girisimcilik niyeti ve basarisizlik korkusudur. Bu o6lceklere iliskin bilgiler asagida

verilmistir.

Para sevgisi olgegi: Bu calismada Tang ve Chen (2008: 20) tarafindan
gelistirilen ve 9 ifadeden olusan para sevgisi 6lgegi kullanilmistir. Olgekte yer alan

2 (13 2 (13

ifadeler arasinda “zengin olmak istiyorum”, “zengin olmak hos bir sey olmal1”, “cok

99 13

fazla paraya sahip olmak (zengin olmak) iyidir”, “para beni siki calismaya yoneltir”,
“para kazanmak i¢in ¢ok calismaya istekliyim”, “para beni oldukc¢a motive eder”, “para
degerlidir”, “para gilizeldir” ifadeleri yer almaktadir. Katilimcilar tiim maddelere 5
puanlik bir 6lgekte cevap vermislerdir. Bunlar; 1 = Kesinlikle Katilmiyorum, 2 = Biraz
Katilmiyorum, 3 = Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum, 4 = Biraz Katiliyorum, 5 =

Kesinlikle Katiliyorum. (Bakiniz Ek 1: Anket Formu).

Girisimcilik niyeti 6lcegi: Crant (1996) tarafindan gelistirilen girisimcilik niyeti
6l¢egi iki sorudan olusmaktadir. Bunlar “bir giin kendi isimi kuracagimi diistiniiyorum”
ve “yakin bir gelecekte kendi isimi kurma ihtimalim muhtemeldir”. Katilimcilar tim

maddelere 5 puanlik bir Olgekte cevap vermislerdir. Bunlar; 1 = Kesinlikle
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Katilmiyorum, 2 = Biraz Katilmiyorum, 3 = Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum, 4 =

Biraz Katiliyorum, 5 = Kesinlikle Katiliyorum. (Bakiniz Ek 1: Anket Formu).

Basarisizhk korkusu olgegi: Conroy ve arkadaslart (2007) tarafindan
gelistirilen basarisizlik korkusu 6lgegi, 5 sorudan olusmaktadir. Olgekte yer alan

2 (13

ifadeler su sekildedir; “eger basarisiz olursam sikilir ve utanirim”, “eger basarisiz

29  ¢¢

olursam insanlarin goziinde degerim diiser”, “eger basarisiz olursam gelecegim belirsiz
olur”, “eger basarisiz olursam insanlar bana ilgi duymazlar” ve “eger basarisiz olursam
insanlart lizmiis olurum”. Bunlar; 1 = Kesinlikle Katilmiyorum, 2 = Biraz
Katilmiyorum, 3 = Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum, 4 = Biraz Katiliyorum, 5 =

Kesinlikle Katiliyorum. (Bakiniz Ek 1: Anket Formu).

2.11. Bulgular

Calismada oOncelikle katilimcilara ait demografik oOzellikler incelenmistir.
Katilimcilarin demografik 6zellikleri Tablo 2’de goriilmektedir. Ankete katilanlarin
%,53’i (n=157) kadin, %47’si (n=139) erkektir. Katihmcilarin %17,6’s1 (n=52) 6n
lisans 6grencisi, %82,4’l (n=244) lisans 6grencisidir. Katilimeilarin minimum harcama
miktart aylik 45 TL iken, maksimum harcama miktar1 aylik 7200 TL seklindedir.

Katilimcilarin ortalama harcama miktar1 1135 TL olarak gergeklesmistir.
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Tablo 2. Katiimeilarin Demografik Ozellikleri

Minimum Maksimum Ortalama Standart
Sapma

Yas 18,00 33,00 20,435 1,869
Cinsiyet 1,00 2,00 1,469 499
Ogrencilik 1,00 8,00 2,155 1,410
Siiresi (Y1)
Ayhk 45 7200 1135,19 1309,833
Harcama
Miktan
Egitim Diizeyi 1,00 2,00 1,543 498

Not: Cinsiyet 1: Kadn, 2: Erkek, Harcama: Aylik Tiirk Liras1, Egitim Diizeyi: 1: On
lisans 6grencisi, 2: Lisans dgrencisi, analizlere dahil edilen kisi sayis1 296°dur.

Asagidaki modellerde, SPSS 21, PROCESS ve AMOS 20 programlari
kullanilarak para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iliski ve bu iligskide basarisizlik
korkusunun kosul degisken olarak rolii analiz edilmistir. Modeldeki bagimsiz degisken
para sevgisi, bagimli degisken girisimcilik niyeti ve kosul degisken basarisizlik
korkusudur.

Arastirmaya, bagimsiz degisken (para sevgisi) ve bagimli degisken (girisimeilik
niyeti) arasinda kurulan iligkinin yoniine ve/veya kuvvetine etki eden bir degisken
olarak tabir edilen kosul (moderator) bir degisken (basarisizlik korkusu) eklenmistir
(Baron ve Kenny, 1986: 1174). Bagimsiz degisken ve kosul degiskenin ¢arpimu ile
(para sevgisi X basarisizlik korkusu) etkilesim etkisi ortaya konulmustur (Baron ve
Kenny, 1986: 1174). Kontrol degiskenlerin bagimli degisken olan girisimcilik niyeti ile
iligkisi olabilecegi diisiiniilerek yas, cinsiyet, harcama degiskenleri de modele dahil

edilmistir.
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2.11.1. Para Sevgisi Olceginin A¢iklayici ve Dogrulayici Faktor Analizi ve
Giivenilirlik Analizi Sonugclar:

Calismada yer alan para sevgisi, girisimcilik niyeti ve basarisizlik korkusu
Olgceklerinin aciklayict1 ve dogrulayict faktor analizleri ve giivenilirlik analizleri
yapilarak sonuglart asagida sunulmustur.

Arastirmadaki para sevgisi 6l¢eginin Once agiklayici faktor analizi daha sonra
dogrulayic1 faktdr analizi yapilmustir. Olcekte yer alan maddelere ait faktdr yiikleri,
aciklanan varyans, 0z deger (eigen value) ve giivenilirlik (Cronbach Alfa) rakamlarina

Tablo 3’de yer verilmistir.

Tablo 3. Para Sevgisi Olceginin Aciklayic1 Faktor Analizi ve Giivenilirlik Analizi

Sonuclar
Faktor

Maddeler Yiikleri
Zengin olmak istiyorum. 0,837
Zengin olmak hos bir sey olmali. 0,820
Cok fazla paraya sahip olmak (zengin olmak) 1yidir. 0,792
Para, beni siki calismaya yoneltir. 0,707
Para kazanmak i¢in ¢ok ¢alismaya istekliyim. 0,690
Para beni olduk¢a motive eder. 0,860
Para degerlidir. 0,850
Para giizeldir. 0,863
Para 6nemlidir. 0,803
Aciklanan Varyans 64,73
Oz Deger 5,82
Giivenilirlik (Cronbach Alfa) 0,93

Para sevgisi 6lgeginin agiklayici faktdr analizi sonuglart gostermektedir ki, para
sevgisi tek bir faktore yiiklenmistir. Bu faktor, aciklanan varyansin %64,73 tidiir.
Faktoriin 6z degeri 5,82 olarak gergeklesmistir. Olgegin giivenilirligi 0,93 olarak

gerceklemistir.

38



Aciklayicr faktor analizinden sonra, kavramsal teorik model araciligiyla ulasilan
veriler arasindaki tutarliligin testi ve c¢alismada kullanilan 6l¢ege yonelik faktor
yapisinin ag¢iga ¢ikarmak i¢in dogrulayici faktor analizi yapilmistir. Dogrulayici faktor
analizlerine iliskin olarak kabul edilir uyum endeksi sonuglarina ulagsmak
gerekmektedir. Bunlar ¥2 \ df (Relative Chi Square Index), CFl (Comparative Fit
Index), NFI (Normed Fit Index), GFI (Goodness of Fit Index), IFI (Incremental Fit
Index) TLI (Tucker Lewis Index), RMSEA (Root Mean Square Error of
Approximation) ve RMR (Root Mean Square Residual)’dir.

Uyum 1iyilik degerlerine gore y2 degerinin serbestlik derecesine boliinmesi
sonucu elde edilen %2 \ df degerine gore iyi bir uyumun saglanabilmesi adina bu degerin
2 ile 3 araliginda yer almas1 teorik model ile veri arasinda iyi bir uyumu gosterirken,
degerin 5 ve daha disiik seviyelerdeki olmast modelin kabul edilir oldugunu gosterir
(Reisinger ve Mavondo, 2007: 57). Bu deger haricinde uyum iyiliginin kontroliinde
dikkate alinan CFI, NFI, GFI, IFI ve TLI, 0,90’1n iizerinde olmasi kabul edilir bir uyum
iyiligini, 0,95’in {izerinde olmasi da teorik model ile veri arasinda iyi bir uyumun
gostergesidir. (Hu ve Bentler, 1998: 424).

Ayrica RMSEA ve RMR degerlerinin de 0,10’dan biiyiik olmasi1 kétii bir uyumu
gosterir, Bu degerlerin 0,08 ya da daha diisiik olmas1 durumunda modelin kabul edilir
oldugunu; bu degerin 0,05 ve daha diisiik olmasi durumunda teorik model ile veri
arasinda iyi bir uyum oldugunu gosterir. Degerin 0 olmast durumunda ise modelin
miikemmel bir uyum iyiliginin oldugu anlasilir (McDonald ve Ho, 2002: 73).

Para sevgisi Olgegine iligkin AMOS 20 programi kullanilarak yapilan
dogrulayic1 faktor analizi sonucunda, teorik model ile elde edilen veri arasindaki
uyumun yeterli oldugunu gosteren sonuglar su sekildedir: x* 63,196 / df:22 =2,873;
GFI=0,958; CFI=0,980; IF1=0,981; TLI=0,968; RMR=0,051 (Tablo 4).
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Tablo 4. Para Sevgisi Olceginin Dogrulayic1 Faktor Analizi ve Uyum Indeksleri

Sonuclari

Standardize

Edilmis

Regresyon
Maddeler Agriliklar
Zengin olmak istiyorum. 0,808
Zengin olmak hos bir sey olmali. 0,765
Cok fazla paraya sahip olmak (zengin olmak) iyidir. 0,772
Para, beni siki caligmaya yoneltir. 0,704
Para kazanmak i¢in ¢ok ¢alismaya istekliyim. 0,664
Para beni olduk¢a motive eder. 0,881
Para degerlidir. 0,738
Para giizeldir. 0,767
Para 6nemlidir. 0,696
x?/df 2,873
GFlI 0,958
CFlI 0,980
IFI 0,981
TLI 0,968
RMR 0,051

2.11.2. Girisimcilik Niyeti Ol¢eginin Aciklayict ve Dogrulayicr Faktor

Analizi ve Giivenilirlik Analizi Sonug¢lar:

Girisimcilik niyeti Slgeginin acgiklayici ve dogrulayict faktér analizi ve
giivenilirlik analizi yapilmistir. Olgekte yer alan maddelere ait faktdr yiikleri, agiklanan
varyans, 0z deger (eigen value) ve giivenilirlik (Cronbach Alfa) rakamlarina Tablo 5’te

yer verilmistir.
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Tablo 5. Girisimcilik Niyeti Ol¢eginin Aciklayici Faktor Analizi ve Giivenilirlik

Analizi Sonuglar

Faktor
Maddeler Yiikleri
Bir giin kendi isimi kuracagimi diisliniiyorum. 0,905
Yakin bir gelecekte kendi isimi kurma ihtimalim muhtemeldir. 0,908
Aciklanan Varyans 81,97
Oz Deger 1,64
Giivenilirlik (Cronbach Alfa) 0,78

Girisimcilik 6l¢eginin aciklayici faktor analizi sonuglar1 gostermektedir ki, iKi
soru tek bir faktore yiiklenmistir. Bu faktdr aciklanan varyansin %81,97sini
olugturmaktadir. Faktoriin 6z deger 1,64, giivenilirligi (Cronbach Alfa) 0,78, olarak
gerceklesmistir.

Agiklayict faktor analizinin yapilmasiin ardindan, olusturulan kavramsal teorik
model araciligiyla ulasilan veriler arasindaki tutarliligin testi ve calismada kullanilan
Ol¢ege yonelik faktor yapisinin agiga ¢ikarilmasi icin AMOS 20 programi kullanilarak
dogrulayici faktor analizine bagvurulmustur. Bu analiz sayesinde elde edilen bulgular,
model ile veri arasindaki uyumun miikemmel oldugunu gostermektedir. Sonuclar su

sekildedir: x%df=0; GF1=1,00; CFI=1,00; IFI1=1,00; RMR=0,00 (Tablo 6).
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Tablo 6. Girisimcilik Niyeti Olceginin Dogrulayici Faktor Analizi ve Uyum

Indeksleri Sonuclar

Standardize
Edilmis
Regresyon
Maddeler Agriliklar
Bir giin kendi isimi kuracagimi diisiiniiyorum. 0,799
Yakin bir gelecekte kendi isimi kurma ihtimalim muhtemeldir. 0,800
x2/df 0,000
GFlI 1,000
CFlI 1,000
IFI 1,000
TLI 1,000
RMR 0,000

2.11.3. Basansizhk Korkusu Olgeginin Aciklayicr ve Dogrulayici Faktor

Analizi ve Giivenilirlik Analizi Sonuclari

Basarisizlik  korkusu Olgeginin aciklayict ve dogrulayict faktor analizi
yapilmistir. Olgekte yer alan maddelere ait faktdr yiikleri, agiklanan varyans, 6z deger

(eigen value) ve giivenilirlik (Cronbach Alfa) rakamlarina Tablo 7’te yer verilmistir.
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Tablo 7. Basarisizhk Korkusu Olgeginin Aciklayic1 Faktor Analizi ve Giivenilirlik

Analizi Sonuglari

Maddeler Faktor
Yiikleri

Eger basarisiz olursam sikilir ve utanirim. 0,785
Eger basarisiz olursam insanlarin goziinde degerim diiger. 0,887
Eger basarisiz olursam gelecegim belirsiz olur. 0,797
Eger basarisiz olursam insanlar bana ilgi duymazlar. 0,808
Eger basarisiz olursam insanlar1 izmiis olurum. 0,706
Aciklanan Varyans 63,80
Oz Deger 3,19
Giivenilirlik (Cronbach Alfa) 0,86

Basarisizlik korkusu dlgeginin agiklayicr faktor analizi sonuclart géstermektedir
ki, bu kavram yalnizca tek bir faktore yiiklenmistir. Bu faktor, agiklanan varyansin
%63,80’1n1 ortaya koymaktadir. Oz deger 3,19, giivenilirligi (Cronbach Alfa) 0,86
seklinde gerceklesmistir.

Agiklayici faktor analizinden sonra, kavramsal teorik model ve veriler arasindaki
tutarliligin testi ve ¢alismada kullanilan oOlcege yonelik faktér yapisinin agiga
c¢ikarilmasi icin AMOS 20 programi kullanilarak dogrulayici faktor analizi yapilmistir.
Bu analizde elde edilen sonuglar, Model ile veri arasindaki uyumun yeterli oldugunu
gostermektedir. Sonuglar su sekildedir: x% 8,626 /df:4 = 2,157; GFI=0,989; CFI=0,993;
IFI1=0,993; TLI=0,983; RMR=0,048 (Tablo 8).
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Tablo 8. Basarisizhk Korkusu Olgeginin Dogrulayic1 Faktor Analizi ve Uyum

Indeksleri Sonuclar

Standardize
Edilmis
Regresyon
Maddeler Agriliklar
Eger basarisiz olursam sikilir ve utanirim. 0,787
Eger basarisiz olursam insanlarin goziinde degerim diiger. 0,872
Eger basarisiz olursam gelecegim belirsiz olur. 0,704
Eger basarisiz olursam insanlar bana ilgi duymazlar. 0,794
Eger basarisiz olursam insanlar1 izmiis olurum. 0,588
x?/df 2,157
GFlI 0,989
CFI 0,993
IFI 0,993
TLI 0,983
RMR 0,048

2.11.4. Korelasyon Analizi Sonug¢lari

Arastirmada kullanilan yas, cinsiyet, harcama miktari, para sevgisi, basarisizlik
korkusu, girisimcilik niyeti degiskenlerine yonelik korelasyon analizi bulgularina Tablo
9’da yer verilmistir. Tablo 9’da sunulan verilerden hareketle arastirmada yer alan yas
degiskeni ile girisimcilik niyeti arasinda anlamli ve pozitif yonlii bir iliski tespit
edilmistir (r = 0,170, p < .01). Buna karsin harcama miktar1 ve cinsiyet degiskenleri ile
arastirma kullanilan diger degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
tespit edilememistir. Arastirmanin bagimsiz degiskeni olan para sevgisi ile bagimli
degiskeni olan girisimcilik niyeti arasinda anlamli ve pozitif yonli bir iliski tespit

edilmistir (r = 0.164, p < .01).
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Tablo 9. Arastirmada Kullamlan Degiskenlerin Ortalamalari, Standart Sapmalar: ve Korelasyon Analizi Sonuglari

Degiskenler Ortalama Standart 1 2 3 4 5 6
Sapma
1. Yas 20,435 1,869 1
2. Cinsiyet 1,469 49 0,041 1
3. Harcama 1135,19 1309,83 0,137* 0,031 1
4. Para Sevgisi 3,69 1,03 0,102 0,079 -0,004 1
5. Basarisizlik Korkusu 2,62 1,10 -0,061 0,006 -0,100 0,133* 1
6. Girisimcilik Niyeti 3,17 1,21 0,170** 0,089 0,101 0,164** -0,087 1

N=296. * p < .05, ** p < .01




2.11.5. Para sevgisi, Basarisizlik Korkusu ve Girisimcilik Niyeti
Mliskilerinin Hiyerarsik Regresyon Analizi Sonuclar1

Asagida SPSS 21 ve PROCESS programlart kullanilarak gercgeklestirilen
hiyerarsik regresyon analizleri ile arastirmanin hipotezleri test edilmistir. Hiyerarsik
regresyon analizinin birinci adiminda kontrol degiskenlerin girisimcilik niyeti
tizerindeki etkileri arastirilmistir (Tablo 10). Modelde bagimli degisken iizerinde
etkisi olabilecegi diisiiniilen kontrol degiskenler cinsiyet, yas ve harcama,
degiskenleri de regresyon analizine dahil edilmistir. Hiyerarsik regresyon analizinin
ikinci adiminda kontrol degiskenlere (cinsiyet, yas ve harcama) ilave olarak bagimsiz
degisken para sevgisi, kosul degisken olarak basarisizlik korkusunun girisimcilik
niyeti ile iliskisi arastirilmistir (Tablo 11). Hiyerarsik regresyon analizinin {igiincii
adiminda, kontrol degiskenler (cinsiyet, yas ve harcama), para sevgisi ve basarisizlik
korkusuna ilave olarak para sevgisi ve basarisizlik korkusu etkilesiminin (para
sevgisi X basarisizlik korkusu) girisimcilik niyeti ile olan iligkisi arastirilmistir
(Tablo 12).

Hiyerarsik regresyon analizinin ilk adiminda yas, cinsiyet ve harcama miktari
bagimsiz degiskenler olarak girisimcilik niyeti bagimli degisken olarak modele dahil
edilmistir (Tablo 10). Yas, cinsiyet ve harcama seklinde modele dahil edilen kontrol
degiskenlerinin ele alindig1 analizin ilk adiminda, regresyon analizinin sonuglarina
gore, bagimsiz degiskenin arastirmadaki bagimli degisken {izerindeki etkilerini
inceleyen model istatistiksel olarak anlamlidir (R2=04, R=0,20, F=4,20 ve p=0,006).
Elde edilen sonuglara gore yas degiskeninin (Beta=0,16, t=2,69 ve p=0,01)
girisimcilik niyeti izerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii etkisi tespit
edilmistir. Buna karsin cinsiyet (Beta=0,08, t=1,41 ve p=0,16) ve harcama
(Beta=0,08, t=1,33 ve p=0,19) degiskenlerinin girisimcilik niyeti {izerinde

istatistiksel olarak anlamli etkileri tespit edilememistir.
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Tablo 10. Kontrol degiskenler ve Girisimcilik Niyeti Iliskisi Regresyon Analizi

Sonuclari
Model 1: Girisimcilik Niyeti (Bagimli Degisken)

Bagimsiz Degiskenler Beta t p
Yas 0,16 2,69 0,01
Cinsiyet 0,08 1,41 0,16
Harcama Miktari 0,08 1,33 0,19

R? 0,04

R 0,20

F 4,20

g 0,01

Katilimer Sayis1 = 296. Standartlagtirilmis regresyon katsayilart verilmistir.

Hiyerarsik regresyon analizinin ikinci adiminda yas, cinsiyet ve harcama
degiskenlerine ilave olarak para sevgisi ve basarisizlik korkusu bagimsiz degiskenler
olarak regresyon analizine dahil edilmistir. Bu analizde girisimcilik niyeti bagimh
degiskendir (Tablo 11). Bagimsiz ve kosul degiskenin modele dahil edildigi analizin
ikinci adiminda yapilan coklu regresyon analizinin sonuglarina gore, bagimsiz
degiskenlerin arastirmadaki bagimli degisken iizerindeki etkilerini inceleyen model
istatistiksel olarak anlamlidir (R?>=07, R=0,27, F=4,39 ve p=0,001). Model 2’de elde
edilen sonuglara gore yas degiskeninin (Beta=0,14, t=2,34 ve p=0,02) girisimcilik
niyeti iizerinde istatistiksel olarak anlamli etkisi tespit edilmistir. Buna karsin
cinsiyet (Beta=0,07, t=1,22 ve p=0,22) ve harcama (Beta=0,07, t=1,24 ve p=0,21)
degiskenlerinin girisimcilik niyeti iizerinde istatistiksel olarak anlamli etkileri tespit
edilememistir.

Basarisizlik korkusunun girisimceilik niyeti {lizerinde istatistiksel olarak
kuvvetli bir anlamli etkisi tespit edilememistir (Beta=-0,09, t=-1,61 ve p=0,10).

Modelde bagimsiz degisken olarak yer alan para sevgisinin girisimcilik niyeti
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tizerinde pozitif yonlii anlamli etki tespit edilmistir (Beta=0,16, t=2,73 ve p=0,00).
Bu sonuglara gore, “para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasinda anlamli ve pozitif
yonli bir iligki bulunmaktadir” seklindeki arastirmanin birinci hipotezi kabul

edilmistir.

Tablo 11. Kontrol Degiskenler, Para Sevgisi, Basarisizhk Korkusu ve
Girisimcilik Niyeti iliskisi Regresyon Analizi Sonuclar

Model 2: Girisimcilik Niyeti (Bagimli Degisken)

Bagimsiz Degiskenler Beta t p
Yas 0,135 2,34 0,02
Cinsiyet 0,070 1,22 0,22
Harcama Miktari 0,072 1,24 0,21
Para Sevgisi 0,158 2,73 0,00
Basarisizlik Korkusu -0,093 -1,61 0,10

R? ,07

R 0,27

F 4,39

P ,001

Katilimci Sayis1 = 296. Standartlastirilmis regresyon katsayilart verilmistir.

Hiyerarsik regresyon analizinin i¢iincii adimida, mevcut modele kosul
degiskenin bagimsiz degisken ile carpilarak elde edilen etkilesim etkisini tespit
edebilmek i¢in (para sevgisi X basarisizlik korkusu etkilesimi) c¢oklu regresyon
analizi regresyon analizi yapilmistir (Tablo 12). Bu analizde de girisimcilik niyeti

bagimli degiskendir.
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Etkilesim etkisinin modele dahil edildigi analizin iiglincii kisminda yapilan
coklu regresyon analizinin sonuglarina gore, bagimsiz degiskenlerin (yas, cinsiyet,
harcama miktari, para sevgisi ve basarisizlik korkusu) arastirmadaki bagiml
degisken (girisimcilik niyeti) {tizerindeki etkilerini incelemekte olan model
istatistiksel olarak anlamlidir (R?=09, R=0,29, F=4,44 ve p=0,000).

Model 3’te elde edilen sonuglara gére yas degiskeninin (Beta=0,13, t=2,27 ve
p=0,02) girisimcilik niyeti lizerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii etkisi
tespit edilmistir. Buna karsin cinsiyet (Beta=0,06, t=1,01 ve p=0,31) ve harcama
(Beta=0,08, t=1,44 ve p=0,15) degiskenlerinin girisimcilik niyeti iizerinde
istatistiksel olarak anlamli etkileri tespit edilememistir.

Analiz sonuglarina gore basarisizlik korkusunun girisimcilik niyeti tizerinde
istatistiksel olarak anlamli etkisi tespit edilememistir (Beta=-0,08, t=-1,32 ve
p=0,18). Modelde bagimsiz degisken olarak yer alan para sevgisinin girisimcilik
niyeti lizerinde anlamli ve pozitif yonlii etkisi tespit edilmistir (Beta=0,14, t=2,44 ve
p=0,01).

Son olarak, para sevgisi ve basarisizlik korkusunun ¢arpimi ile elde edilen
“para sevgisi X basarisizlik korkusu” etkilesim etkisinin bagimli degisken olan
girisimcilik niyeti tizerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii etkisi tespit
edilmistir (Beta=-0,12, t=-2,11 ve p=0,03). Burada elde edilen sonu¢ arastirmanin
ikinci hipotezini destekler niteliktedir.
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Tablo 12. Kontrol Degiskenler, Para Sevgisi, Basarisizlik Korkusu, Etkilesim
Etkisi ve Girisimcilik Niyeti Iliskisi Regresyon Analizi Sonuclar

Model 3: Girisimcilik Niyeti (Bagimli Degisken)

Bagimsiz Degigkenler Beta t p
Yas 0,13 2,27 0,02
Cinsiyet 0,06 1,01 0,31
Harcama 0,08 1,44 0,15
Para Sevgisi 0,14 2,44 0,01
Basarisizlik Korkusu -0,08 -1,32 0,18
Para sevgisi X Basarisizlik -0,12 -2,11 0,03
Korkusu

R? ,09

R 29

F 4,44

) ,000

Katilimer Sayis1 = 296. Standartlastirilmis regresyon katsayilart verilmistir

Etkilesim etkisinin (para sevgisi X basarisizlik korkusu etkilesimi) bagimli
degisken (girisimcilik niyeti) {izerindeki etkisinin istatistiksel olarak anlamli ¢ikmasi
tizerine, kosul degigskenin para sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisi lizerindeki
etkisini daha net gorebilmek icin SPSS’de PROCESS (Hayes, 2017) eklentisinde
Model 1 kullanilarak analiz yapilmistir. Analiz sonuglar1 asagidaki Tablo 13’te

goriilmektedir.

50



Tablo 13. Para Sevgisinin Girisimcilik Niyetine Etkisinde Basarisizhk

Korkusunun Rolii

Para Sevgisinin Standart p
Girisimcilik Niyeti Hata
Kosul Degisken Diizeyleri Iristmerix “Myetine
Etkisi

Diistik Basarisizlik Korkusu 0,33 0,08 0,00
Durumu

Yiiksek Basarisizlik Korkusu 0,05 0,10 0,65
Durumu

Tablo 13’te goriildigi gibi, basarisizlik korkusu diisik oldugunda para
sevgisinin girisimcilik niyeti lizerindeki etkisi istatistiksel olarak anlamli ve pozitif
yonlidir. (Etki = 0,33, Standart Hata = 0,03, p=0,00). Buna karsin basarisizlik
korkusu yiiksek oldugunda para sevgisinin girisimcilik niyeti tlizerine -etkisi
istatistiksel olarak anlamsizdir. (Etki = 0,05, Standart Hata =0,10, p=0,65).

Bu sonuglara gore “para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iliskide
basarisizlik korkusu kosul degiskendir. Basarisizlik korkusu yiiksek oldugunda para
sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iligki istatistiksel olarak anlamsiz olacaktir.
Basarisizlik korkusu diisiik oldugunda para sevgisi ve girisimceilik niyeti iligkisi
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii olacaktir.” seklindeki arastirmanin ikinci

hipotezi kabul edilmistir.

2.11.6. Destekleyici Analiz Sonuglar:

Para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iligkiler AMOS 20 programi
kullanilarak yapisal esitlik modeli ile analizi edilmistir. Maksimum olasilik
hesaplarina gore covaryans matrisleri kullanilarak gergeklestirilen yapisal esitlik
analizi sonuglar1 para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iligkileri ortaya
koymaktadir. Ik olarak yapisal esitlik modelinin uyum endeksi sonuglari su
sekildedir: x* (105,108) / df (39) =2,695, GFI=0,942, CFI=0,983, IFI=0,972 ve

RMR=0,07. Bu sonuglara gore model ile veri arasinda yeterli uyum bulunmaktadir.
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Sekil 5’teki yapisal esitlik modeli sonuglarindan goriildiigii tizere para sevgisi
ile girisimcilik niyeti arasinda pozitif yonlii dogrudan bir iliski bulunmaktadir
(Standartlastirilmis regresyon katsayisi=0.19, p=0.007). Bu sonuclara gdre para
sevgisi ve girisimcilik niyeti arasinda anlamli ve pozitif yonlii bir iliski bulundugu

seklindeki arastirmanin birinci hipotezi kabul edilmistir.

Sekil 5. Para Sevgisi ve Basarisizlik Korkusu Iliskisi Yapisal Esitlik
Modeli Sonuclar:

grl

Para

Sevgisi

gr2

o6

199999999

Hiyerarsik regresyon analizinin {iglincii adimida da goriildiigi iizere, kosul
degiskenin (basarisizlik korkusu) bagimsiz degisken (para sevgisi) ile ¢arpilarak elde
edilen etkilesim etkisini tespit edebilmek i¢in (para sevgisi X basarisizlik korkusu
etkilesimi) coklu regresyon analizi regresyon analizi yapilmistt (Model 3). Bu
analizde de girisimcilik niyeti bagimli degisken olarak yer almaktaydi. Model 3
sonuglarinda para sevgisi ve basarisizlik korkusunun carpimi ile elde edilen “para
sevgisi X basarisizlik korkusu™ etkilesim etkisinin girisimcilik niyeti iizerinde
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii etkisi tespit edilmisti (Beta=-0,12, t=-2,11

ve p=0,03). Bu noktadan sonra para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki
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iliskilerde basarisizlik korkusunun kosul degisken olarak roliinii tespit edebilmek i¢in

ilave analiz yapilmistir.

Sekil 6. Para Sevgisi ve Basarisizlik Korkusunun Girisimcilik Niyeti Uzerine

Etkilesim Etkisi
5
4,5 A
= 4
4]
2
Z 3,5 4
e —e— Diistik Bagarisizlik
b= Korkusu
AR
G ----- Yiiksek Basansizlik
:.S 25 | Korkusu
2 m
1.5 1
1 .
Diigiik Para Sevgisi Yiiksek Para Sevgisi

Aiken ve West’in (1991: 12) onerileri dogrultusunda basit egim (simple
slope) analizlerinin sonuglar1 gorsel olarak Sekil 6’da goriilebilir. Basit egim analizi
sonuclarina gore diisiik basarisizlik korkusu durumunda para sevgisi ve girisimeilik
niyeti iligkisi istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir iligki oldugunu gostermektedir
(B=0.410, t = 6,125, p =0.000). Buna karsin yiiksek basarisizlik korkusu durumunda
para sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisi istatistiksel olarak anlamli degildir (B = -
0.119, t =-1.729, p=0.085).

Bu sonuglara gore “para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iliskide
basarisizlik korkusu kosul degiskendir. Basarisizlik korkusu yiiksek oldugunda para
sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iliski istatistiksel olarak anlamsiz olacaktir.
Basarisizlik korkusu diisiikk oldugunda para sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisi
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii olacaktir.” seklindeki arastirmanin ikinci

hipotezi kabul edilmistir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu calismada mevcut literatiirden yararlanilarak para sevgisi ve girisimcilik
niyeti iligki ve bu iliskide basarisizlik korkusunun rolii agiklanmistir. Bu ¢alismanin
iki temel hipotezi bulunmaktadir. Birinci hipotez para sevgisi ile girisimcilik niyeti
arasinda anlamli ve pozitif yonlii bir iliski bulundugudur. Yapilan regresyon
analizlerine gore bu ¢alismanin birinci hipotezi desteklenmistir.

Calismanin ikinci hipotezi para sevgisi ile girisimcilik niyeti iliskisinde
basarisizlik korkusunun kosul degisken oldugu seklindedir. Diger bir ifade ile para
sevgisi ve girisimcilik niyeti iliskisi, kisinin basarisizlik korkusunu ne derece
hissettigine gore degismektedir. Kisi basarisizlik korkusunu diisik diizeyde
hissettiginde, para sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisi istatistiksel olarak anlaml1 ve
pozitif yonlii olmaktadir. Buna karsin kisi yiiksek diizeyde basarisizlik korkusu
hissettiginde para sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisi istatistiksel olarak anlamsiz
olmaktadir. Regresyon analizi sonuglart arastirmanin ikinci hipotezini de
desteklemektedir.

Literatiirde genel olarak para sevgisinin daha ¢ok olumsuz sonuglaria
odaklanilmistir. Bu olumsuz sonuglara 6rnek olarak para sevgisi ve etik olmayan
davraniglar (Tang ve Chiu, 2003: 13) , para sevgisi ve yolsuzluk yapma niyeti (Tang
vd. 2011: 1), para sevgisi ve hile yapma iligskisi (Elias ve Farag, 2010: 269)
gosterilebilir. Bu ¢aligmada ise, para sevgisinin olumlu bir yonii iizerine odaklanilmis
ve para sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisi aragtirllmistir. Bu 6zelligi ile ¢alisma
literatiirdeki onceki ¢alismalarin 6nemli bir kismindan ayrigsmaktadir. Buna karsin,
her ne kadar bu ¢alismada para sevgisinin olumlu bir yon olan girisimcilikle iligkisi
ortaya konulsa da, literatiirde para sevgisinin pek ¢ok olumsuz sonucu bilindigi i¢in,
para sevgisinin istenmeyen sonuglara yol acgabilecegi hususu her zaman goz oniinde
bulundurulmalidir.

Bu calismadan elde edilen sonuglar gostermektedir ki para sevgisi tek bagina
1yl veya kotii degildir. Para sevgisi olumsuz sonuglara yol agabilecegi gibi olumlu

sonuclar da dogurabilir. Bu baglamda, ¢alismanin ilk varsayimina gore para sevgisi
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ile girisimcilik niyeti arasinda anlamli ve pozitif yonlii bir iliski bulunmaktadir. Elde
edilen bulgular bu varsayimi dogrulamaktadir. Dolayisiyla para sevgisi girisimcilik
niyetini arttirabilmektedir.

Bu c¢aligmada elde edilen sonuglara aragtirmaya katilan Ogrencilerin para
sevgisi ortalamasi 5 iizerinden 3,69 olarak ger¢eklesmistir. Bu degerin ortalamanin
oldukca yiiksektir. Literatiirde para sevgisinin olumsuz sonuglarma iliskin
arastirmalar dikkate alindiginda yiiksek para sevgisi istenmeyen davraniglarin ortaya
¢ikmasina yol agabilir. Bu agidan bakildiginda girisimcilere para sevgisinin olumsuz
sonuclarina yonelik olarak bilgilendirici egitimler verilmesi faydali olacaktir.

Literatiirde heniiz para sevgisinin girisimciligi nasil arttirdigina iliskin araci
degiskenler ortaya konulmamustir. Gelecek calismalarda bu araci degiskenlerin
arastirilmas1 literatiire &nemli katkilar saglayabilir. Ornegin, para sevgisi kiside
yiiksek enerji yaratip, o kisinin risk alma egilimini arttirabilir. Bu sayede kisi
girisimcilige yonelebilir. Bu baglamda, gelecek donemde para sevgisi ve girisimcilik

niyeti iliskisinde rol oynayan araci degiskenler arastirilabilir.

Bu calismada elde edilen sonuglara gore para sevgisi ile girisimcilik niyeti
arasindaki pozitif iliskide basarisizlik korkusu kosul degiskendir. Daha acik bir
sekilde ifade edilecek olunursa, para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki pozitif
iliski kisinin basarisizlik korkusunu ne derece hissettigine gore degismektedir. Eger
kisi basarisizlik korkusunu diisiik diizeyde hissederse para sevgisi ve girisimcilik
niyeti iligkisi istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii olmaktadir (Etki = ,33,
Standart Hata = ,03, p=0,00). Ancak kisi yiiksek diizeyde basarisizlik korkusu
hissederse para sevgisi ve girisimcilik niyeti pozitif yonlii iliskisi istatistiksel olarak
anlamsiz hale gelmektedir (Etki = ,05, Standart Hata =,10, p=0,65). Baska bir ifade
ile para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki pozitif yonlii iliski ortadan
kalkmaktadir. Bu durum para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iliskinin kisinin
hissettigi basarisizlik korkusu diizeylerine gore nasil degistigini gostermektedir. Bu
nedenle denilebilir ki, basarisizlik korkusu para sevgisi ve girisimcilik niyeti
iligkisinin kuvvetini degistiren bir degiskendir.

Bu calismada elde edilen sonucglara gore, yiiksek basarisizlik korkusu para
sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisini zayiflatmakta ve hatta ortadan kaldirmaktadir.

Dolayisiyla basarisizlik korkusu para sevgisi ve girisimcilik niyeti iligskisine zarar
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vermektedir. Bu durum gostermektedir ki basarisizlik korkusu kisilerde davranistan
sakinmaya yol agmaktadir. Literatiirdeki bulgulara bu durumu desteklemektedir.
Yapilan arastirmalara gore basarisizlik korkusu duyan kisi harekete gegmek yerine
davranigi erteleme egilimine girmektedir (Haghbin vd. 2012: 258).

Basarisizlik korkusu duyan kisiler aym1 zamanda miikemmeliyetcidirler.
Diger bir ifade ile basarisizlik korkusu duyan kisiler her seyin miikemmel olmasini
isterler. Miikemmeliyetgilik beklentilerinin de kisilerde erteleme davranisina yol
actigt  bilinmektedir. Bu baglamda literatiirde basarisizlik  korkusunun
mitkemmeliyetcilik ile iligkisini kuran calismalar mevcuttur (Steel, 2007: 85).

Dolayisiyla bu ¢aligsmada elde edilen sonuglar literatiir ile 6rtiismektedir.

Bu c¢alismada elde edilen sonuglar ayrica gostermektedir Ki, disik
basarisizlik korkusuna sahip olan bireyler i¢in para sevgisi Ve girisimcilik niyeti iligki
kuvvetlidir. Bu baglamda girisimciligi destekleme amaciyla basarisizlik korkusunu
azaltma yoniinde hem yoneticilerin hem de egiticilerin c¢aba goOstermesi

gerekmektedir.

Bu c¢alismada elde edilen sonuglara gore arastirmaya katilan 6grencilerin
basarisizlik korkusu 5 iizerinden 2,62 olarak gerceklesmistir. Bu sonuglara gore
arastirmaya katilan 6grencilerin ne ¢ok yliksek ne de c¢ok diisiikk basarisizlik
korkusuna sahip olduklari sdylenebilir. Buna karsin basarisizlik korkusunun daha
diisiik olmasi durumunda para sevgisi ve girisimcilik niyeti iliskisi kuvvetli hale
gelmektedir. Bu nedenle basarisizlik korkusunun azaltilmas: ile ilgili gosterilecek

cabalar ¢ok onemlidir.

Basarisizlik korkusunu azaltmak icin bireylerin basarisizligi dogal olarak
gormeleri ve basarisizligin bir 6grenme imkani1 oldugu yoniinde basarisizliga karsi
olumsuz tutumlarin gelismesi engelleme yoniinde adimlar atilabilir. Hatta
basarisizligin hicbir seyin bir sonu olmadigi, basarisizliktan sonra tekrar denemenin
Onemi ortaya koyulabilir. Ayrica, mutlaka basarili olmak gerektigi konusunda
sartlanmalar da basarisizlik korkusunu tetikleyebilir. Bu hususta bireylerin

sartlandirilmamalar1 konusunda dikkat edilmelidir.
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Bu c¢alismada elde edilen bulgulara gore girisimcilik niyeti ortalamasi 5
tizerinden 3,17 olarak gerceklesmistir. Bu durum arastirmaya katilan 6grencilerin
girisimcilik niyetlerinin yiiksek oldugunun bir gostergesi olarak ifade edilir. Ancak
girisimcilik niyetinin fiili olarak girisimci davranisa doniisebilmesinin 6niinde ¢ok
sayida engeller bulunmaktadir. Ornegin yapilan bir arastirmada dgrenciler arasinda
girisimcilik ilgilerinin yiiksek olarak bulunmus, buna karsin 6grencilerin yetersiz
ekonomi bilgisi oldugu ve girisimcilige iligkin yiiksek risk algisinin 6nemli oranda
caydirict bir durum oldugu anlasilmistir (Wang ve Wong, 2004: 170). Dolayisiyla
girisimcilik niyetinin fiili girisimcilige doniisebilmesi i¢in yeterli isletmecilik bilgisi,
ekonomi bilgisi ve risk almak konusunda Kkisilerin istekli olmalar1 gerektigi
goriilmektedir.

Girisimci bir igyerini kurdugunda veya devraldiginda bu iste basarili olamama
riski her zaman bulunmaktadir. Kisinin kendisini mutlaka basarili olmak zorunda
hissetmemesi kendisini baski altinda hissetmemesini saglayacaktir. Boylelikle kisi
basarisizlik korkusunu daha az duyacaktir. Bu durum ise girisimcilik niyetini olumlu
yonde etkileyebilir. Bu baglamda girisimciligin bir risk igerdigini unutmamak
gerekir. Girisimci adaylarmin baglangi¢c noktasinda girisimcilik ile ilgili risk alirken
cok biiyiik risklerin alinmamasi, makul risklerin alinmasi 6nem tasimaktadir.
Girigimci  adaylarinin alabilecegi riski hesaplamasi ve buna gore davranmasi
basarisizlik korkusunu da azaltabilir. Buna karsin hesapsizca alinan biiyiik riskler

basarisizlik korkusunu arttirabilir.

Girisimcilik bir iilkedeki ekonomik biiylime, istihdam, sosyal ilerleme gibi o
tilkenin gelisme siirecinde i¢inde temel bir unsur olarak yer almaktadir (Balaban ve
Ozdemir, 2008: 133). Girisimciler bir iilkede gelir ve zenginlik yaratarak ekonomik
gelismeyi ve fakirligin azaltilmasini saglarlar (Adekiya ve Ibrahim, 2016: 117).
Girigimciler yarattiklar1 istihdam ile issizli§in azaltilmasinda Onemli katkilar
saglarlar (Adekiya ve Ibrahim, 2016: 117). Bu acidan bakildiginda girisimciligin
geligmesi bir toplumun gelecegi i¢in onem tagimaktadir.

Son yillarda gengler ve orta kusak arasinda girisimciligin cazip bir meslek
olarak odak noktasi haline geldigi ifade edilir. Bu sebeple girisimciligin tesvik
edilmesi girisimciligin gelismesini olumlu yonde etkileyecek ve destekleyecektir

(Balaban ve Ozdemir, 2008: 134). Bu baglamda diisiiniildiigiinde bu arastirmada elde

57



edilen sonuglar, girisimcilik niyetini etkileyen c¢ok sayida faktdrler arasina para
sevgisinin olumlu ve basarisizlik korkusunun olumsuz ortaya ¢ikartarak mevcut bilgi
birikimine katki saglama yoniinde bir adim atmustir.

Bu caligmada elde edilen veriler kesitseldir. Bu eksigi giderebilmek i¢in
gelecekte yapilacak ¢alismalar boylamsal ¢alisma olarak tasarlanabilir. Bu ¢alismada
arac1 degisken kullanilmamistir. Bu nedenle gelecek c¢alismalarda para sevgisi ve
girigsimcilik niyeti iligkisinde araci degiskenler arastirilabilir. Aracit degiskenler
arasinda risk alma egilimi, motivasyon, enerji ve kararlilik gosterilebilir. Ayrica para
sevgisi ve girisimcilik niyeti arasindaki iliskilerde diger kosul degiskenlerin etkisi
aragtirilabilir. Ornegin bireycilik, kolektivizm ve risk alma egiliminin para sevgisi ve

girigimcilik niyeti iligkisindeki kosul etkileri arastirilabilir.

Literatiirde basarisizlik korkusunun kisiyi yiiksek diizeyde performans
gostererek basarmak icin daha fazla motive edecegi veya kisinin yiiksek performans
gostermesini ve kendi potansiyelini gelistirmesini engelleyici iki farkli yoniinden
bahsedilmistir (Conroy vd., 2002: 76). Bu ¢alismada basarisizlik korkusunun kisinin
kendi potansiyelini engelleyici ve kisiyi harekete ge¢mesini engelleyici bir faktor
olan ikinci yOniine odaklanilmistir. Bu baglamda basarisizlik korkusu duyan kisi
basarmak icin normalde gosterecegi ¢abanin ¢ok lizerinde ¢aba gosterebilir iizerine
odaklanan ve basarisizlik korkusunun bazi bireyler i¢in, 6rnegin kendini ispatlama
istegi yliksek olan bireyler i¢in girisimciligi artirabilecegi konusunda caligmalar

yapilabilir.

Martin ve Marsh (2003: 32) basarisizliktan korkusunun iki sekilde sonucu
olabileceginden bahsetmistir. S6z konusu yazarlarin varsayimlarina gore kisi yliksek
basarisizliktan kaginma egilimi ve diisiik basar1 odakli oldugunda basarisizlik
korkusu hissedecek ve kendini koruma yoniinde davranis sergileyecektir. Buna
karsin kisi yliksek basarisizliktan kaginma egilimi ve yiiksek basar1 odakli oldugunda
asir1 caba gosterme davranisi sergileyecektir. Bu calisma basarisizlik korkusu
hissetme sonucunda asir1 ¢aba gostermek yerine kendini korumaya yonelik tepki
vermeye odaklanmistir. Gelecek c¢alismalarda yiliksek basarisizlik korkusunun asiri

caba gosterme davranisina yol agabilecegine yonelik aragtirmalar yapilabilir.
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Girisimcilikte tecrilbe 6nemli bir husustur. Iscan ve Kaygin (2011: 460)
yaptiklar1 arastirmalarinda elde ettikleri bulgulara goére daha 6nceden girisimcilik
faaliyetinde bulunmus 6grencilerin, kendine giiven, yenilik, kontrol odagina sahip
olma ve belirsizlige karsi tolerans gosterme konularinda daha 6nceden girisimcilik
faaliyetinde bulunmamis ogrencilerden anlamli derecede daha basarili olduklar
gorilmistiir. Dolayisiyla gelecek calismalarda daha 6nceden girisimcilik faaliyetinde
bulunma degiskeninin girisimcilik niyeti iizerine etkileri arastirilabilir. Ayrica para
sevgisi ve girisimcilik niyeti iliskisinde daha onceden girisimcilik faaliyetinde

bulunma degiskeninin kosul etkisi arastirilabilir.

Ozetle bu ¢alismadan sonra yapilacak olan gelecek ¢alismalar igin dneriler su
sekilde ifade edilir. Metot acisindan degerlendirildiginde bu ¢alisma kesitsel olarak
yapilmigtir. Ileride yapilacak caligmalar boylamsal olarak yapilabilir. Orneklem
acisindan degerlendirildiginde, bu ¢alismada kullanilan 6rneklem iktisadi ve idari
programlarda egitim alan Ogrenciler arasindan segilmistir. Gelecek caligmalarda
ornegin mithendislik, iletisim veya saglik alanindaki 6grenciler de 6rnekleme dahil
edilebilir. Bu ¢alismada anket yolu ile veriler elde edilmistir. Gelecek ¢alismalarda
para sevgisi ve girisimcilik niyeti iliskisi ve bu iliskide basarisizlik korkusunun rolii
deneysel calisma  tasarlanarak arastirilabilir. Degiskenler acisindan
degerlendirildiginde bu calismada para sevgisi ve girisimcilik niyeti arasinda
herhangi bir aract degisken incelenmemistir. Bu nedenle gelecek ¢alismalarda para
sevgisi ve girisimcilik niyeti iliskisinde arac1 degiskenler arastirilabilir. Ornegin para
sevgisi ve girisimcilik niyeti iligkisinde zengin olma isteginin aracilik etkisi

arastirilabilir.
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EK 1. Anket Formu
PARA VE GIRISIMCILIK NIiYETi ARASTIRMASI

Sayin katilimei, Bu ¢alismanin amaci bireylerin paraya iligskin tutumlarimin onlarin
girisimcilik niyeti ile iligkisini ortaya koymaktir. Anketi cevaplamaniz yaklasik 3-4
dakikanmizi alacaktir. Sizin isminiz asla bu arastirma projesinin herhangi bir
kisminda gecmeyecektir. Liitfen sorulart dikkatlice okuyunuz. Her bir soruya sizin
gercek diisiincelerinize uygun gelen cevabi isaretleyiniz. Yardimlarmiz i¢in size
tekrar tesekkiirler. Calismalarinizda size iistiin basarilar diler, saygilar sunariz.

Gulzada OZBEK,

Iktisat Bolimii Yiiksek
Lisans Ogrencisi

Giimiishane Universitesi, Baglarbasi/ 29100

KISIM A: £
Z2E | Ex|m =
< - . = Xl 2 2F |5 o A
Asagidaki ifadeleri okuyup, ne kadar katihp S35 o SE|2 w 23
katilmadiginiz isaretleyiniz. Para Sevgisi 2|23 £ |5 § €2
x~ N S = = N = x
g o g = = = = >
=
1 | Zengin olmak istiyorum. 1 2 3 4 5
2 | Zengin olmak hos bir sey olmali. 1 2 3 4 5
3 | Cok fazla paraya sahip olmak (zengin olmak) iyidir. 1 2 3 4 5
4 | Para, beni siki ¢aligmaya yoneltir. 1 2 3 4 5
5 | Para kazanmak i¢in ¢ok ¢alismaya istekliyim. 1 2 3 4 5
6 | Para beni olduk¢a motive eder. 1 2 3 4 5
7 | Para degerlidir. 1 2 3 4 5)
8 | Para giizeldir. 1 2 3 4 5)
9 | Para 6nemlidir. 1 2 3 4 5)
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KISIM B: o 2
= | Elz 2
Asagidaki ifadeleri okuyup, ne kadar katihp katilmadiginizi = A ; = §§ § A
isaretleyiniz. Girisimcilik Niyeti 25 2238 |£3
$E E|$% |=3
=3 2|2 gs £ 3
= | (8833 |8
g 2
11 Bir giin kendi isimi kuracagimi diisiiniiyorum. 1 2131415
2 | Yakin bir gelecekte kendi isimi kurma ihtimalim muhtemeldir. 1 213 14)5
KISIM C: = |lr |5 Z
'A$ag1da‘ki. ifadeleri okuyup, ne kadar katihp katlmadiginizi E é E g E 3 ;_’ % % % ‘é
isaretleyiniz. Basarisizlik korkusu S 7 SN § sl 2 N3 XF
s o = = E E @
= = g8 5
1 Eger basarisiz olursam sikilir ve utanirim. 1 e 3 4 5
2 Eger basarisiz olursam insanlarin goziinde degerim diiger. 1 e 3 4 5
3 Eger basarisiz olursam gelecegim belirsiz olur. 1 e 3 4 5
4 Eger basarisiz olursam insanlar bana ilgi duymazlar. 1 2 3 4 5
5 Eger basarisiz olursam insanlari tizmiis olurum. 1 2 3 4 5

KISIM D. Liitfen asagidaki demografi sorularina cevap veriniz.

1. Yasmiz:

2. Cinsiyetiniz:1. o Kadin 2. o Erkek

3. Okudugunuz Bolium:

4. Kag yildir iiniversite §grencisisiniz?

5. Avylik harcamaniz: TL
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EK 2. Etik Kurulu Izin Belgesi

GUMOSHANE
UNIVERSITY
Rector’s Office

1.0 GUMUSHANE,
ONIveERsITEs]
Rektrlipi

GUMUSHANE ONIVERSITES] BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETIGI KURULU
(Proje Onay Formu)

TARIH
YER
KATILIMCILAR | Prof.Dr. GONAY CAKIR — (Bagkan)

Prof.Dr. HASAN AYAYDIN ((ye)
Prof.Dr. MUGE YILMAZ - (Uye)
Prof.Dr. BAYRAM NAZIR (Uye)

Prof.Dr. EKREM CENGIZ  (Uye)

Prof.Dr. HURIILYASOGLU  (Uye)

Prof.Dr. FERKAN SIPAHT  (Uye)

BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETiGi KURULU PROJE ONAY FORMU |
i JRULU PROJE ON il . 4

Para sevgisi ve girigimeilik niyeti iligkisi

| Projenin Adi:
S R
Projenin Niteligi: | YUksek Lisans Tezi
Sl L AN LY LT £ B
Proje Gulzada Momunova Dr. Ogr. Uye. Pmar KOG
Aragtirmacilari:
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T.C. GUMUSHANE

GUMUSHANE
UNIVERSITY
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Aragtirmanin
Amaci:

Cahsmanin temel varsayimla olan para sevgisi ile girigimeilik niyeti arasindaki iligkiyi test
etmek igin literatiirde sikga kullanilan bagarisizlik korkusu, girisimeilik niyeti, para sevgisi,
riskten kaginma 6lgekleri anket yontemi ile kullanilacaktir, Katilimetlardan veri toplanacak
ve verilerin gegerlilik ve giivenilirlik analizleri yapilacaktir. Daha sonra korelasyon ve
regresyon analizleri ile aragtirma bulgulari elde edilecek ve yorumlanacaktir. Caligmanin iki
temel varsayimi bulunmaktadir. Galismanin ilk temel varsayimina gore para sevgisi yiksek
olan kisilerde girisimcilik niyeti de yiiksek olacaktir. Diger bir ifade ile para sevgisi ile
girigimeilik arasinda anlamli ve pozitif yonli bir iliski bulunmaktadir. Bu iliskide
basarisizlik korkusu ve riskten kagmma egilimi kosul degiskenlerdir. Basarisizhk Korkusu
yiiksek oldugunda para sevgisi ve girisimeilik niyeti arasindaki anlaml ve pozitif :\i.Snlil
iliski zayiflayacaktir. Buna kargin bagarisizlik korkusu diisiik oldugunda para sevgisi ve
girisimeilik iliskisi daha kuvvetli olacaktir. Riskten kaginma egilimi yiiksek oldugunda para
sevgisi ve girisimeilik niyeti arasindaki anlamli ve pozitif yonlii iliski zayiflayacaktir. Buna
Kargin riskten kaginma egilimi diisik oldugunda para sevgisi ve girisim niyeti arasindaki
anlamli ve pozitif yonlii iliski kuvvetlenecektir.

Arastirmanin
Gerekgesi:

Para sevgisi konusu uzun yillardan arastirmacilarin iizerinde ¢alistigi konular arasina yer
almaktadir. Bu giine kadar para sevgisi ile ilgili olarak onun ok sayida degisken ile iligkisi
¢aligilmistir. Ancak yapilan bu calismalarda para sevgisinin daha ¢ok olumsuz yonlerine
deginilmistir. Bu olumsuz yonlere 6rnek olarak para sevgisi ve etik dig1 davramiglar ve para
sevgisi ve yolsuzluk yapma niyeti gosterilebilir. Ayrica para sevgisinin sonuglart ile ilgili (
konusu daha ¢ok isletme ve yénetim alaninda galismalar yapilmigtir. Buna Kargin para

sevgisinin girisimeilik niyeti gibi dnemli ekonomik sonuglari ile ilgili olarak literatiirdeki |
calisma sayisi oldukga smrhdir. Dolayisiyla bu calisma literatiire para sevgisi ile ‘
girisimeilik arasindaki iliskiyi arastirarak katki yapma niyetindedir. ‘

Arastirmanin
Yontemi:

Tez galiymasinin varsayimlari ve hipotezlerini test etmek igin tasarimi yaklagimlart ile ?
uyumlu olarak incelenmek tizere segilen parametreler amag ve kapsamla uyumlu olarak |
siralanmalidir. Bu parametrelerin incelenmesi igin uygulanacak yontem ile kullanilacak |
materyal agik-se¢ik bi¢imde tamimlanmahidir. Yapilacak Slgtimler ya da derlenecek veriler
ve kurulacak iliskiler ayrintili bigimde sunulmalidir.
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Kullanillacak Verilerin analizlerinde SPSS 21 ve AMOS 20 paket programlari kullanilacaktr. (aligmada ‘
biyolojik, yer alan Olgeklerin gtivenilirlik analizleri yapilarak gegerliliklerini 6lgmek amaciyla
psikolojik ve agiklayicr ve dogrulayicr faktdr analizleri, degiskenler arasindaki iligkileri gorebilmek igin ‘
Yakallkoh. tav korelasyon analizi ve hipotezlerin testi igin ise regresyon analizi yapilacaktir, }
yontemleri

aciklayan etik ile
ilgili 6zet:

k. ]

i Gumushan? Universitesi Iktisadi ve |dari Bilimler Fakiiltesi 6gretim tyelerinden Sayin Dr. Ogr. Uye. Pinar
KOC'un danismanliginda Gulzada Momunova'nin “Para sevgisi ve girisimcilik niyeti” adli projesi degerlendirilmistir.

Proje etik agisinda uygun bulunmustur. \/

Projenin etik agisindan gelistirimesi gerekmektedir.

Proje etik agisinda uygun bulunmamistir.

[
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